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PRINCIPIOS ELEMENTALES DEL SOCIALISMO

PROLOGO

Solo un partido dirigido por una teoria
de vanguardia puede cumplir su
mision de combatiente de vanguardia.

El 23 de abril de 1972 nace el Partido Socialista Popular por expresa voluntad de
militantes socialistas que formaban cuatro organizaciones preexistentes. Miles de
mujeres y hombres de Argentina han acudido a la convocatoria realizada, convocatoria
de sacrificio y de responsabilidad para la estructuracion de un partido revolucionario que
posibilite, a través de su perfeccionamiento y de su trabajo diario entre las masas,
afianzar la libertad, el bienestar y la independencia nacional en marcha compleja pero
victoriosa hacia la concrecion de una Argentina socialista.

Al hacer suyo los principios de estudiar, organizar y difundir los integrantes del
Partido Socialista Popular han asumido un concreto y dificil compromiso de trabajo. Hoy
la inmensa mayoria de los militantes y la Mesa Ejecutiva del Comité Nacional que los
representa, afronta conscientemente el compromiso contraido: estudiar, organizar y
difundir al servicio de la liberacion nacional en el camino hacia el socialismo.

Como una colaboracion en esa importante tarea, la Federacion Socialista Popular de
la Provincia de Santa Fe edita el conocido trabajo de Leo Huberman denominado "ABC
del Socialismo", destinado a constituirse en material primario de lectura colectiva de los
militantes.

Para esta edicion se ha seguido la efectuada por los compafieros del Partido
Socialista de Chile. La urgencia en la obtencion de nuevos ejemplares ocasionada por la
demanda incesante de los dfiliados, determind la reedicion directa de la edicion chilena.
Las proximas ediciones, que podrdn encararse con mds tiempo, se adecuardn a nuestra
realidad nacional.

Resulta propicio este prélogo que se efectia cuando nuestro partido se lanza
impetuosamente tras los objetivos de su desarrollo y de su afianzamiento, para resaltar
la importancia esencial que tienen en la concepcion militante del socialismo la teoria, la
capacitacion, la prdctica y la organizacion.

La teoria es el conjunto de conocimientos sobre la naturaleza y la sociedad
acumulados en el curso de la historia. Por ello, la teoria correcta no nace de
pensamientos antojadizos, sino que nace sobre la base de la prdctica. Es el resultado de
una generalizacion de la prdctica de todos los hombres que han vivido sobre la tierra. Sin
prdctica, no puede haber teoria cientifica, que es decir teoria correcta: teoria que se
ajusta a la realidad porque de ella nace.

Solo una teoria que nazca de la realidad, que esté destinada a modificar esa
realidad y que se mantenga en contacto permanente con esa realidad, puede servir a los
hombres para caminar con paso firme por el maravilloso camino del conocimiento.

Solo una teoria ligada a la prdctica, al servicio de la prdctica, y verificada por la
prdctica, hunde sus raices en la vida.

Solo una teoria ligada a las necesidades reales de las masas, al servicio de las
masas y verificada por la vida y el accionar de las masas, puede surcar el camino de la
revolucion.
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La teoria que nace de la actividad prdctica de los hombres ejerce, a su vez, una
influencia enorme sobre la prdctica y descubre ante los hombres nuevas perspectivas,
nuevos horizontes.

La fuerza de la teoria elaborada por Carlos Marx y Federico Engels en la segunda
mitad del siglo pasado y que comtinmente recibe el nombre de marxismo reside en que,
al generalizar la prdctica de la humanidad, la historia de la sociedad revela la condicion
de los fenomenos sociales, las leyes objetivas del desarrollo, la marcha de los
acontecimientos presentes y futuros, previendo, en consecuencia, con anticipacion de
afos, las tendencias fundamentales de la evolucion social. Ello permite al movimiento
revolucionario trazar planes de actividad prdctica rigurosamente cientificos.

La teoria y la prdctica se complementan y se enriquecen reciprocamente. La teoria
se convierte en algo sin objeto si no se liga a la prdctica revolucionaria y la prdctica es
ciega si la teoria revolucionaria no ilumina su camino. En consecuencia, es preciso
recordar constantemente que no existe prdctica revolucionaria sin teoria revolucionaria.
Por ello, aquellos que se llaman tecricos de la revolucion pero que jamds realizan tarea
militante, en la vida prdctica juegan el rol de contrarrevolucionarios. Al separar la teoria
de la prdctica abandonan irremediablemente el campo del socialismo cientifico, que es
el socialismo que nace de la realidad.

La clase obrera —decia Marx— conseguird la victoria si sabe organizar su lucha
apoydndose en el conocimiento exacto de las leyes del desarrollo social. Solo la fusion
del movimiento obrero con las ciencias, con la teoria revolucionaria, puede asegurar el
éxito de la gran causa de emancipar a los trabajadores de la opresion y de la
explotacion.

Mientras los oportunistas —furgon de cola del populismo— con planteos subjetivos,
abstractos, parten de la utopia y se dedican a juzgar la realidad argentina sin estudiar los
hechos, sin tener la mds minima idea de nuestra historia econémica y de nuestra
economia actual, los militantes del Partido Socialista Popular deben crear su teoria
cimentdndola en el estudio detallado y minucioso de la realidad nacional e internacional
que los rodea y los condiciona.

A la teoria elaborada por Marx, Engels y sus continuadores no debemos considerarla
como un dogma, sino como una guia para la accion. El marxismo para el revolucionario
es como la llave prusiana para el mecdnico. Importante es tener la llave, pero
imprescindible es conocer lo que es un motor. Importante es conocer marxismo pero
imprescindible es conocer y vivir la realidad nacional.

Nuestra tarea actual consiste en dirigir a nuestra patria de millones de hombres en
una gran lucha, en una lucha antiimperialista y antioligdrquica como jamds se libré
antes, en conjuncion con las grandes mayorias nacionales. Esto, que constituye en la
actualidad el mds alto objetivo de nuestro partido, surge como necesidad de la
realizacion de un amplio y profundo estudio de la realidad nacional y de la aplicacién de
la teoria marxista a esa realidad. Ese gran objetivo sélo puede ser alcanzado por medio
del esfuerzo organico, disciplinado y colectivo de los militantes de nuestro partido.

Se debe iniciar una competencia por el estudio en todo el partido y si logramos que
centenares de compafieros adquieran un conocimiento sistemdtico y no fragmentario,
prdctico y no abstracto, militante y no parlanchin, de la realidad nacional y de la
ideologia marxista, la capacidad combatiente de nuestro partido se ampliard en gran
medida y se fortalecera nuestra labor en cantidad y calidad para derrotar al
imperialismo y a su aliado: el privilegio nativo.

Los socialistas detentamos el internacionalismo proletario, que no es otra cosa que
la expresion de la solidaridad internacional de los trabajadores, pero el marxismo que
debemos aprender, que debemos hacer nuestro, que debe estar en nuestro cerebro,
tiene que constituir un todo con las caracteristicas especificas de nuestro pais y adquirir
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una forma nacional antes de ser puesto en prdctica. La llave mecdnica debe ser de la
misma medida que la tuerca; si no, no sirve para nada.

La gran fuerza del marxismo reside en su integracion con la prdctica revolucionaria
especifica de los distintos paises. Las llaves mecdnicas son sumamente titiles cuando son
de la medida de las tuercas que queremos ajustar o aflojar. En el caso del Partido
Socialista Popular, se trata de aprender a aplicar la teoria elaborada por Marx y Engéls y
enriquecida por los movimientos revolucionarios del mundo a las circunstancias
especificas de Argentina. Si los socialistas populares, que forman parte de la patria
argentina y estdn unidos a ella en carne y hueso, hablan del marxismo separdndolo de
las caracteristicas concretas de nuestra realidad nacional, hablardn de cualquier cosa
menos de marxismo, ya que él constituye en si la expresion de la fusion de la teoria y de
la prdctica. Por consiguiente, es necesario convertir el marxismo en algo especificamente
argentino, aplicando cada una de sus manifestaciones a nuestra realidad, es decir,
elaborar una ideologia de conformidad con las caracteristicas de nuestra patria,
asimilando las experiencias positivas de los revolucionarios del mundo.

Hasta hoy —salvo excepciones— no se ha comprendido cabalmente la realidad del
imperialismo norteamericano en la realidad nacional, no se ha comprendido cabalmente
la influencia de los monopolios extranjeros, la lucha inter monopdlica que se desarrolla
entre los monopolios norteamericanos y los monopolios europeos y atin en el seno
mismo de los primeros y las implicancias que estas luchas tienen para con la realidad
politica cotidiana de nuestra patria dependiente.

El Frente del Pueblo, que es la convergencia de las grandes mayorias nacionales,
con una clara programdtica de liberacion nacional que determine la expropiacion de la
oligarquia y la nacionalizacion de los resortes bdsicos de nuestra economia, existe en
forma latente y se desarrolla permanentemente. En su seno han de surgir cosas nuevas
interminablemente. Estudiar este movimiento en su totalidad y en su desarrollo, en su
proceso, concientizar de su significado a las grandes mayorias nacionales que lo
integran, es una gran tarea que reclama continuamente la atencion del partido. Si
alguien se niega a estudiar estos problemas que emergen de nuestra realidad con
seriedad y cuidado, él no es un socialista.

Para el militante es imprescindible el estudio sistemdtico de la realidad actual, que
es realidad politica, econémica, sanitaria, cultural. Es preciso estudiar escrupulosamente
la realidad y partir objetivamente de ella y no de los deseos subjetivos. Muchos
confunden sus deseos subjetivos con la realidad y de esa confusién no puede nacer
jamds una programadtica correcta para el partido.

Pero también es imprescindible el estudio sistemdtico de la historia nacional, de una
historia basada en los procesos determinantes de nuestra realidad y no en anécdotas de
personajes de leyenda, porque es imposible entender el presente y prever el futuro para
quienes no han comprendido el pasado.

En consecuencia, es preciso analizar las experiencias revolucionarias de los hombres
del mundo y aplicar su sintesis y el pensamiento marxista a la realidad nacional. Marxista
no es aquél que posee en su cabeza un diccionario de citas de autores marxistas, sino el
que estd en condiciones de adoptar la posicion, el punto de vista y el método del
materialismo dialéctico para el estudio completo del presente y del pasado de Argentina,
o para el andlisis y la solucion concretos de los problemas de la revolucion en Argentina.

Se debe estudiar a Marx, Engels y sus continuadores, para conocer la posicion, el
punto de vista y el método por medio de los cudles es posible solucionar los problemas
tedricos y prdcticos de la revolucion en Argentina y no como estudios puramente teoricos
por apego a la teoria misma. Se debe partir de la realidad y extraer de ella las leyes que
guien nuestra accion.
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Cuando se trabaja con puro entusiasmo subjetivo, con una imagen borrosa de la
Argentina actual en la mente, en lugar de estudiar las circunstancias concretas en forma
sistemdtica y amplia, se mutila la historia y se permanece en la oscuridad total en lo que
respecta a la realidad de Argentina. No se debe estudiar la teoria marxista en abstracto y
sin objetivo alguno. Algunos, confundidos, no muestran interés en estudiar la Argentina
de hoy y de ayer, sino que concentran su atencion en el estudio de "teorias" vacias,
divorciadas de la realidad no les interesa buscar la verdad partiendo de los hechos, sélo
quieren impresionar con fuegos de artificio. Otros, dedicados unilateralmente al trabajo
prdctico no prestan atencion alguna al estudio de las condiciones objetivas y, con
frecuencia, guiados solo por su entusiasmo, confunden sus sentimientos personales con
la realidad. Ambos tipos de compafieros practican el subjetivismo y hacen caso omiso de
la existencia de las cosas objetivas. Son [lamativos pero carecen de substancia. Son
quebradizos y no tienen solidez. Es por ello que olvidan que en la tienda de los
monopolios no se amamantard jamds la liberacion nacional. Adoptar ese estilo en la
conducta personal significa buscar la propia destruccion. Adoptarla en la educacion de
los otros significa la ruina de éstos. Adoptarla en una pretendida direccion de la
revolucion significa abortar a la propia revolucion.

Esta metodologia subjetivista, anticientifica, contraria al marxismo es enemiga del
Partido Socialista Popular, de la clase trabajadora, del pueblo y de la nacién. Es una
manifestacion de impureza del espiritu del Partido, es un cuerpo extrafio a la existencia y
desarrollo de un partido revolucionario que acepta por exactas las leyes interpretativas
del sistema capitalista y de la historia que elaboraron Marx y Engels partiendo del
estudio de la realidad y que han perfeccionado los pueblos del mundo en su lucha por el
socialismo. Sélo cuando se termine con el subjetivismo triunfaré la verdad del marxismo,
se fortalecerd el espiritu del partido y los trabajadores de Argentina tendrdn la
herramienta apta para concretar la liberacién nacional camino hacia el socialismo.

Es necesario dejar claramente establecido que la falta de actitud cientifica, de
actitud marxista de fusion de teoria con la prdctica, significa una carencia de espiritu de
partido o una grave deficiencia en el mismo. Pero por sobre todas las cosas, esta actitud
caracteriza en quienes la sustentan una deformacion subjetivista. La separacion que en
los hechos efectidan entre la teoria y la prdctica es la elocuente demostracion de ello.
Para demostrarlo, tan solo bastaria investigar en qué frente de trabajo actuan, cudntos
materiales del partido reparten, cudntos fondos para el socialismo recaudan, cudntos
grupos de simpatizantes han organizado, cudntas fichas para él partido han logrado, en
cudntas movilizaciones populares han participado y encontrariamos entonces el abismo
que separa, en ellos, a la teoria y a la prdctica.

El socialismo —dijo Engels—, desde que se ha convertido en una ciencia, exige que
se lo considere como una ciencia: que se lo estudie. Leer en general, rinde poco
beneficio. Es preciso estudiar de un modo regular y sistemadtico.

Comenzar muchas lecturas y no concluir ninguna, leer el libro que caiga a mano, sin
realizar sistematizacion temdtica alguna, constituyen actitudes individualistas que
introducen la irracionalidad en la lectura y configuran la negacion del estudio. Leer,
analizar, debatir, resumir en forma colectiva la bibliografia indicada por el partido, sus
documentos y materiales, constituye la metodologia adecuada.

El estudio no constituye un pasatiempo, es una tarea militante. La erudicion
individual desarraigada de la militancia, lejos de ayudarnos a comprender el proceso de
las masas nos aleja de ellas. Nuestro estudio y nuestra capacitacion no deben ser frutos
de una veleidad sino de una necesidad militante. Debemos estudiar aquellos
conocimientos que necesitamos para interpretar y modificar la realidad. Jamds debemos
estudiar para polemizar con aquéllos que viven al margen de la realidad. El debate en las
nubes no modifica la tierra. La "critica" del marxismo se ha puesto de moda. Las



PRINCIPIOS ELEMENTALES DEL SOCIALISMO

"limitaciones" y "lagunas" del marxismo ocupan dia a dia mds voliimenes. Pero pese a lo
abigarrado de sus tendencias, todos estos criticos y autores persiguen un fin comdn:
desviar a las masas de la revolucion.

Es necesario, ademds, aprender a hablar a las masas. No en el lenguaje de las
formulas librescas, sino en el de los que luchan por la causa de las masas, cada una de
cuyas palabras e ideas refleja la realidad y los sentimientos mds intimos de millones de
personas. Hay que tener en cuenta que las masas no pueden asimilar nuestras
decisiones si no aprendemos a hablar el lenguaje que ellas entienden. No siempre se
sabe hablar en forma sencilla y concreta, con imdgenes familiares e inteligibles para las
masas.

Cabe aqui reiterar la necesidad de fundir y refundir la teoria con la prdctica. El
trabajo preliminar que realizo Federico Engels para escribir su libro "Sobre la situacion
de la clase obrera en Inglaterra" constituye un buen ejemplo de la modalidad que
perseguimos. Engels estudié absolutamente toda la literatura precedente sobre la
materia, analizé detallada y criticamente los diversos documentos oficiales y
extraoficiales que pudo hallar. Pero los datos extraidos de los libros y documentos no le
satisficieron: los consideré tan solo como un conocimiento abstracto de la materia.
Engels quiso ver a los trabajadores en sus propias casas, en su vida cotidiana, observar
personalmente su lucha contra los opresores. Y asi lo hizo. La experiencia personal y el
contacto directo con los obreros fue la base de su estudio. Engels estudio la realidad
viva, conocié a muchos obreros, conversé con ellos sobre su situacion y sus necesidades.
En una serie de grandes y pequefias ciudades estudio el estado de las viviendas, de las
casas y de los barrios en los cuales vivian los obreros, inspeccioné y describio
detalladamente las condiciones de existencia de muchas familias obreras, su salario, su
alimentacion y su vestido. Engels enumerd en su libro una serie de ciudades que visito
repetidas veces, describiendo del modo mds detallado todo lo que en ellas vio y escucho.
De un modo particularmente minucioso estudié y describio la ciudad de Manchester,
donde él vivio, considerando la situacion de la clase obrera de alli como mds o menos
tipica de los grandes centros, En sus visitas a los barrios obreros, Engels hizo incluso unos
dibujos de la disposicion de las casas obreras y la de algunas calles, dibujos que fueron
después incluidos en el libro.

Esta forma concreta y correcta de estudiar y trasladar al papel todo lo que vio,
escucho y leyo, le dio la posibilidad de describir con sencillez el cuadro horrible de la
miseria de los obreros ingleses, que llené de asombro al mundo.

La estrecha relacion con las masas, la confianza en las masas, el saber no solamente
ensefiar a las masas, sino aprender de ellas, debe constituir uno de los rasgos mds
caracteristicos de todo militante socialista.

Los tedricos que conocen la historia de los pueblos, que han estudiado
detalladamente desde el principio hasta el final los procesos revolucionarios sélo a
través de los libros, padecen casi siempre una enfermedad. Esta enfermedad es el temor
a las masas. Es la falta de fe en el poder creador de las masas, lo que a veces origina en
estos "profesores” cierto aristocraticismo con respecto a las masas poco iniciadas en la
historia de las revoluciones, pero llamadas a destruir lo viejo y a construir lo nuevo.

La concepcion del problema de la organizacion del partido revolucionario es
considerada frecuentemente como una cuestion puramente técnica, pero en realidad
constituye uno de los problemas intelectuales mds importantes y mds complejos de la
revolucion.

La organicidad de los partidos revolucionarios ha sido atacada y calumniada por
todos los oportunistas. Los oportunistas desdefian la organizacion revolucionaria. Por el
contrario, los mejores revolucionarios, que provienen de los sectores populares y
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fundamentalmente de la clase trabajadora, comprenden instintivamente los méritos y lo
altamente positivo de la concepcion revolucionaria de la organizacion.

Constituye un indice de falta de madurez la "inconsciencia" que se suele tener frente
al problema de la organizacion. Es por ello que el problema de la organizacion es uno de
los que ha permanecido durante mds tiempo en la zona utdpica de los cerebros de los
"revolucionarios" subjetivistas.

La realidad es que la concepcion de la organizacién es indisoluble de la concepcion
de la revolucion. Quien no anhela ni cree en la revolucion desdefia la organizacion
revolucionaria. Quien desea y cree en la revolucion lucha a diario por la implantacion de
la organizacion revolucionaria y por su perfeccionamiento. Por ello es vdlido afirmar que
el problema de la organizacion de un partido revolucionario puede desarrollarse
orgdnicamente solo a partir de una teoria de la revolucién misma. Cuando el objetivo de
la revolucion se convierte en un problema vivo, la cuestion de la organizacion
revolucionaria irrumpe como una necesidad imperiosa en la conciencia de la vanguardia
de las masas.

Hay organizaciones, autotituladas de izquierda, que jamds se ocupan del problema
de la organizacion revolucionaria. Ello sucede porque el oportunismo ha echado sus
raices tan profundas dentro de las mismas, que ha hecho imposible un conocimiento
correcto del proceso revolucionario. Es tan indisoluble la concepcion de la revolucion con
la concepcion de la organizacion, es tan indisoluble la concepcion del cardcter de la
revolucion futura y de las tareas que de ella se desprenden y la concepcién acerca de los
problemas de organizacion, que cuando se plantean disidencias acerca de lo primero
surgen inmediatamente disidencias acerca de lo segundo. Es que existe entre ambos
conceptos una unidad, una ligazon indisoluble, dialéctica. Es por ello que se debe definir
a la organizacion como la mediacion entre la teoria y la prdctica. No existird conexion
entre los términos de esta relacion dialéctica si no existe una mediacion entre ellos. En
consecuencia, la teoria para ser llevada a la prdctica necesita imprescindiblemente de la
organizacion. Cada teoria, de conformidad con su contenido, concibe un tipo de
organizacion y, por logica, realiza un tipo de prdctica.

Quiza no exista un campo del pensamiento revolucionario mds definitorio que €l de
los conceptos sobre organizacion. En la teoria pura, las concepciones y las tendencias
mds diversas pueden coexistir en paz. Sus oposiciones toman la forma de discusiones
que pueden desarrollarse tranquilamente dentro del marco de una sola y misma
organizacion sin necesidad de hacerla estallar. Sin embargo, los mismos problemas
cuando son aplicados a cuestiones de organizacion, se presentan como tendencias
rigidas que se excluyen mutuamente.

Estas modalidades las determina el cardcter de la organizacién, como mediadora
entre la teoria y la prdctica. Esto se revela con mayor claridad en el hecho de que la
organizacion manifiesta una sensibilidad mds grande, mds sutil y mds segura, respecto
de las divergencias en el campo organizativo entre las tendencias, que respecto de
cualquier otro dominio del pensamiento y de la accion politica.

Quien se plantee la pregunta: "Qué debemos hacer ante el futuro?", ubica ya el
problema en el plano de la organizacion. Ella busca descubrir en el andlisis de la
situacion, en la preparacion y en la direccion de la accion, los momentos que, a partir de
la teoria, habrdn de conducir necesariamente a una accion que les sea lo mds apropiada
posible. Busca entonces las determinaciones esenciales que vinculan la teoria con la
prdctica.

Cuando fracasa o es erronea una accion de la organizacion revolucionaria y se
enfoca la responsabilidad desde el punto de vista personal, subjetivo, nos alejamos de la
metodologia correcta de la interpretacion de la realidad. Pero si al tratar este tema se
supera su aspecto simplemente particular y contingente, si se percibe en la accion
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errénea o defectuosa de los individuos una causa que compromete verdaderamente al
conjunto, pero cuya razon sin embargo deberd ser buscada mds lejos, entonces el
problema estard nuevamente planteado en el plano de la organizacion.

En este caso, la accion ha ligado la conducta de quienes han actuado y el objetivo
perseguido. Para analizarlo serd preciso estudiar el problema de saber si los medios
organizativos para pasar de la teoria a la prdctica fueron los correctos.

El "error" pudo ciertamente residir en la teoria, en las metas fijadas o en el
conocimiento de la situacion misma. Sin embargo, solo una observacion orientada hacia
los problemas de organizacion como nexo permite criticar realmente la teoria, partiendo
del punto de vista de la prdctica.

Este papel primordial de las cuestiones de organizacion explica por qué el
oportunismo siempre ha experimentado una gran aversion a su existencia y a extraer
consecuencias de tipo organizativo de las divergencias tedricas. El punto débil y fatal de
todas las tendencias oportunistas que han existido y existen dentro de las organizaciones
revolucionarias es que jamds pudieron concretarse en el plano de la organizacion.

Los contrarrevolucionarios que han enfrentado al concepto de la revolucion con el
concepto de la reforma gradual han condenado la organizacion, necesaria para arribar a
la revolucién, manifestando que la misma cercenaba la libertad de los integrantes de la
organizacion revolucionaria. Nada mds alejado de la realidad que ello. La organizacion
revolucionaria es el primer paso consciente que da el hombre hacia el reino de la
libertad. Pero el concepto de la libertad socialista que tiene como reverso la solidaridad
humana difiere profundamente del concepto de la libertad burguesa que sustenta como
reverso la expoliacion y el oprobio de los mds por parte de los menos. La sociedad
socialista serd en la historia de la humanidad la primera sociedad que tomard realmente
en serio y realizard efectivamente la libertad del hombre. Para conquistar las
condiciones sociales de la libertad real habrd que librar batallas cuyo resultado implicara
no solo la desaparicion de la sociedad actual sino también del tipo humano producido
por esta sociedad. Dijo Marx: "La actual generacion se parece a los judios que Moisés
conducia por el desierto. No solo tiene que conquistar un mundo nuevo, sino que tiene
que perecer para dejar sitio a los hombres que estén a la altura del nuevo mundo".

La "libertad" del hombre que vive en la actualidad es la libertad del individuo aislado
por la propiedad privada y por el lucro, la libertad contra los otros individuos (igualmente
aislados), libertad del egoismo, del propio aislamiento, libertad ante la cudl la solidaridad
y la cohesion aparecen como quimeras irrealizables. Exigir hoy esta "libertad" a la
organizacion es renunciar prdcticamente a la realizacion efectiva de la libertad real.
Saborear, sin preocuparse por los demds, esta "libertad" adquirida por los individuos
particulares en virtud de su situacion social o de su temperamento, significa en los
hechos legalizar eternamente, en la medida en que esto dependa del individuo en
cuestion, la estructura no libre de la sociedad actual.

Desear conscientemente el reino de la libertad significa entonces franquear de
manera consciente el paso que conduce efectivamente hacia él. Y si se comprende que la
libertad burguesa dentro de la sociedad actual no es mds que un privilegio corrompido y
corruptor, puesto que se basa en la ausencia de solidaridad y en la falta de libertad de
los otros, es decir, en la desigualdad, ello implica justamente el renunciamiento
realmente libre al concepto de la libertad burguesa, dentro de la organizacion
revolucionaria. Implica una subordinacién consciente a esta voluntad de conjunto que
tiene por vocacion reclamar realmente de la vida la libertad real y que hoy emprende
seriamente la tarea de dar los primeros pasos, dificiles, inciertos y titubeantes, en esa
direccion. Esta voluntad de conjunto consciente es el partido revolucionario. Y en él, que
es parte de un proceso y que constituye en si un momento del proceso dialéctico, existe
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el germen, en forma primitiva y no desarrollada, de las determinaciones que se
relacionan con el fin que estd llamado a realizar: la libertad en unidad con la solidaridad.

Pero se hace necesario unir los diversos momentos de este proceso revolucionario y,
dentro del concepto de la organizacion, la unidad de esos momentos tiene un nombre: la
disciplina.

El partido es capaz de convertirse en una voluntad de conjunto activa y efectiva
tnicamente a través de la disciplina; toda introduccion del concepto de libertad burguesa
impide la formacion de esta voluntad de conjunto y transforma al partido en un agregar
de individuos particulares, agregado amorfo e incapaz de accion. Pero ademds debe
considerarse a la disciplina para cada militante como el primer paso en direccion a la
libertad real que existird cuando sea derrocado el actual sistema social imperante.

El partido revolucionario se diferencia también de los partidos burgueses y de los
partidos oportunistas por las exigencias mayores con respecto a sus miembros
individuales. Para los partidos burgueses y para los partidos de izquierda oportunista las
personas de los dfiliados no cuentan, constituyen una masa pasiva muy poco
interrelacionada con la conduccién. Para los partidos revolucionarios el cardcter de
afiliado es sinonimo de participacion personal activa en el trabajo revolucionario. Nadie
puede esperar a organizarse para comenzar a luchar. La organizacion —que también es
proceso— se formard a través y como producto de la lucha.

En los partidos burgueses y en los partidos de izquierda oportunista que también
sustentan, por logica, una ideologia burguesa, el partido se articula en una parte activa y
en una parte pasiva y la segunda debe ser puesta en movimiento sélo ocasionalmente y
a las ordenes de la primera. La "libertad" burguesa que puede existir para los miembros
de tales partidos, es por consiguiente, solo la libertad de juzgar los acontecimientos que
se desenvuelven para ellos de manera fatal. Son simples espectadores y jamds
participan profundamente y con toda su responsabilidad en las decisiones y en las
elaboraciones del partido.

El partido revolucionario que confia plenamente en la capacidad elaboradora y
realizadora de las masas, por ende confia y respeta la capacidad elaboradora y
realizadora de todos y cada uno de sus miembros. Pero esta incorporacion activa y plena
en donde se supera la dicotomia entre derechos y deberes de la concepcion burguesa,
exige al afiliado el compromiso activo del conjunto de su personalidad. Se es integrante y
responsable pleno de la organizacion revolucionaria las 24 horas del dia y no solo en los
momentos preelectorales o en las épocas de "paz social" en la republica. La organizacion
revolucionaria no existe solo cuando lo determinan los estatutos del sistema, existe y
existird a pesar de los estatutos y existe y existird hasta acabar un sistema sustentado
sobre la expoliacion del hombre por el hombre y de los pueblos por el capital. La
organizacion revolucionaria es una herramienta revolucionaria y no un club politico y es
por ello que sus integrantes deben ser conscientes de la inmensa medida de su sacrificio
y de su compromiso, porque también son conscientes de que inician a través de la
militancia el recorrido del tinico camino concreto para avanzar hacia la organizacion de
su propia libertad.

Por ello el problema de la organizacion y dentro de ello el problema de la disciplina
constituyen una cuestion prdctica elemental para el partido, una condicion indispensable
para su funcionamiento real, un requisito esencial para la ludia contra el sistema, pero
siempre debemos tener presente que ello no constituye un problema meramente
prdctico, sino una de las cuestiones intelectuales mds elevadas e importantes del
desarrollo del pensamiento revolucionario.

La organizacion y la disciplina sélo pueden nacer como el acto consciente y libre de
la parte mds esclarecida de la vanguardia de la organizacion revolucionaria. Sin un
conocimiento, aunque sea instintivo, de la correlacion existente entre el conjunto de la

12



PRINCIPIOS ELEMENTALES DEL SOCIALISMO

personalidad del dfiliado y la disciplina del partido, el concepto de disciplina se
transforma en un sistema abstracto e irreal de derechos y deberes, y el partido cae
necesariamente en el tipo de organizacion de un partido burgués que terminard
apuntalando al sistema y acomoddndose en su regazo.

Debe existir una interaccion viva entre la organizacion del partido y las masas
desorganizadas. Esta interaccion viva entre el partido y las masas, este trabajo politico
que se realiza en las fdbricas, en los surcos, en las aulas, en las villas y en los barrios y no
en los cafés ni en los gabinetes, constituye la profunda diferenciacion existente entre una
organizacion revolucionaria y una secta. Toda secta sustenta la profunda conviccion de
que un abismo la separa de la actual sociedad y es precisamente esa conviccion la que
pone de manifiesto que, en lo esencial, su concepcion de la historia permanece todavia
en el terreno de la ideologia burguesa y que, en consecuencia, la estructura de su propia
conciencia atn permanece vinculada estrechamente a la conciencia burguesa. Es
indiferente para ello que reconozca incondicionalmente a las masas como futuro
revolucionario o como destinatarias de la revolucién, porque se piensa que habrd una
minoria "consciente", que es la secta, que debe actuar en lugar de las masas
“inconscientes". Esta concepcion la hermana con la concepcion de la burguesia que
considera al proceso histérico real como separado de la evolucién de la "conciencia" de
la masa.

Si la secta actia por la masa "inconsciente"”, en su lugar y como su representante o,
si, en cambio, trata de absorberse integramente en el movimiento espontdneo e
instintivo de las masas vive el dilema de la ideologia burguesa: voluntarismo o fatalismo.
Es por ello que la secta estd obligada a sobreestimar desmesuradamente o también a
subestimar desmesuradamente el papel de la organizacion revolucionaria.

Una organizacion oportunista manifiesta una sensibilidad menor que la organizacion
revolucionaria a las consecuencias de una teoria falsa, porque es una agrupacion mds o
menos relajada de componentes heterogéneos con vistas a la realizacion de acciones
puramente ocasionales y porque sus acciones, por lo general, estan impulsadas por tos
movimientos inconscientes e imposibles de ser frenados de las masas, en lugar de estar
dirigidos realmente por el partido. En cambio, el cardcter eminentemente prdctico de la
organizacion revolucionaria y su esencia de partido de lucha, suponen una teoria
correcta puesto que la organizacién produce y reproduce esa teoria correcta al
intensificar conscientemente la sensibilidad de esa forma de organizacion a las
consecuencias de una actitud tedrica, asi como la capacidad de accion y de autocritica,
la capacidad de corregirse a si mismo de desarrollarse siempre desde el punto de vista
tecrico, en una interaccion indisoluble con las masas.

El crecimiento del partido y su consolidacion tanto exterior como interior no se
realizardn, como es obvio, en el espacio vacio de un aislamiento sectario, sino en medio
de la realidad historica, en una interaccion dialéctica ininterrumpida con la crisis
econdomica objetiva y con las masas impactadas por la crisis.

Constituyen desviaciones graves para un partido revolucionario inclinarse
unilateralmente hacia una concepcion sectaria del partido o a la accion propagandista y
organizativa del partido sobre las masas. Es decir, a su vida interior descuidando
aspectos de su vida exterior o al revés. Es imposible sustentar una constante actividad
exterior correcta hacia las masas como accionar revolucionario, si no existe una
constante, metodica y severa vida interior revolucionaria.

La capacidad de iniciativa tdctica del partido revolucionario, su rapidez de
reacondicionamiento ante el proceso siempre cambiante de la realidad historica, exige
como contrapartida la centralizaciéon organizativa del partido. Las posibilidades de
expansion dentro de las masas de una linea correcta propuesta por el partido presupone
su precia expansion en el interior del mismo. No solo es necesario que los integrantes
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individuales del partido se encuentren sélidamente agrupados en la organizacion del
aparato central y actden hacia el exterior como los miembros reales de una voluntad
colectiva, sino que es necesario que el partido se convierta en una formacion tan
unificada que todo desplazamiento en la direccion de la lucha se traduzca en un
reagrupamiento de todas las fuerzas, que todo el cambio de posicion repercuta hasta en
los miembros individuales del partido y por consiguiente, que la sensibilidad de la
organizacion para los cambios de orientacion, para el paso de la legalidad a la ilegalidad
o viceversa, y para que el aumento de la accion combativa, sean elevados a su mdxima
expresion. Para ello nadie debe transformarse en borrego, pero si en revolucionario
consciente que entiende que la revolucion no es un hobby, no es una actitud filantrépica
sino que es una lucha sin cuartel contra el sistema, sistema que mata, que secuestra y
que tortura.

La sélida cohesion organizativa del partido no sélo le otorga la capacidad objetiva
de actuar, sino que al mismo tiempo crea un clima interno que posibilita la existencia de
una autocritica revolucionaria, hace posible una intervencion enérgica de todos sus
integrantes en los acontecimientos y un aprovechamiento de las oportunidades que se le
ofrece. Una real centralizacion de todas las fuerzas del partido, en virtud de su dindmica
interna, lo hard necesariamente avanzar en el camino de la actividad y de la iniciativa. El
sentimiento de una consolidacion organizativa insuficiente en cambio, cumple
necesariamente una accion paralizadora y de inhibicion sobre las resoluciones tdcticas y
hasta sobre la posicion tedrica fundamental del partido.

Para un partido revolucionario no puede haber ninguna época en la cual la
organizacion del partido permanezca politicamente inactiva. Esta vigencia tdctica y
organizativa, no sélo de la combatividad revolucionaria sino tambiéen hasta de la misma
actividad revolucionaria, no puede ser entendida correctamente mds que mediante una
comprension de la unidad entre la tdctica y la organizacion. Si la tdctica estd separada
de la organizacion, si no se percibe en ambas el mismo proceso de desarrollo de la
conciencia de clase de los trabajadores, es inevitable que el concepto de tdctica caiga en
el dilema del oportunismo o del terrorismo, que la "accion" signifique ya sea el acto
aislado de la "minoria consciente" por apoderarse del poder, ya sea simplemente la
adaptacion oportunista a los deseos momentdneos de las masas, mientras que a la
organizacion revolucionaria se le asigna simplemente el rol técnico de preparar la
accion.

La tdctica y la organizacion de los oportunistas, que se basan en el abandono del
método dialéctico, satisfacen el "realismo politico" y las exigencias del momento,
renunciando a la firmeza de los fundamentos tedricos, pero debido a ello son victimas,
justamente en su prdctica cotidiana, del esquematismo esclerosado en sus formas de
organizacion y en su rutina tdctica.

Sélo el partido revolucionario puede mantener una tension dialéctica de adhesion al
"objetivo final" y la adaptacion mds exacta posible a las exigencias concretas de la hora.
Esta claridad ideoldgica, que estd integrada también por el concepto de organizacion
que es el camino hacia la prdctica y que en sintesis es la superacion de la dicotomia
entre teoria y prdctica, el "realismo politico" jamds la podrd lograr. El sistema capitalista
exige la permanente conjuncion de teoria, organizacion y prdctica, porque él mismo
reviste constantemente formas nuevas y lo que hoy es exacto, mafiana puede ser falso.
Lo que con determinada intensidad es saludable, puede con un grado mayor o menor,
tener funestas consecuencias.

En completa oposicion a las teorias oportunistas, €l materialismo historico,
concebido por Marx y Engels, parte del hecho de que la evolucion social produce
continuamente nuevos elementos en sentido cualitativo. Es por ello que toda
organizacion revolucionaria debe adoptar el criterio de reforzar permanentemente su
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propia sensibilidad con respecto a la nueva forma de aparicién de los fenémenos y su
capacidad de aprehenderlos en todos los momentos de la evolucion. Ella debe impedir
que las armas con las que ayer se obtuvo una victoria, al esclerosarse, se conviertan hoy
en un obstdculo para las luchas exteriores. Flexibilidad, capacidad de transformacion,
capacidad de adaptacion de la tdctica y organizacion severa, no son mds que los dos
aspectos de una sola y misma cosa.

La vida interior del partido es un combate incesante contra la herencia capitalista. El
medio de lucha decisivo en el plano de la organizacion no puede ser otro que el de lograr
que los miembros tomen parte en la actividad del partido con la totalidad de su
personalidad. La funcién en el partido, por mds que sea ejercida con una probidad y una
dedicacion integra seguird siendo unicamente un empleo a menos que la actividad del
conjunto de los miembros se relacione de todas las maneras posibles con él trabajo del
partido, y que ademds exista, en la medida de las posibilidades efectivas, una constante
rotacion en esta actividad, de manera que los miembros puedan alcanzar una relacion
viva con la totalidad de la vida del partido y con la realidad, es decir, puedan dejar de ser
simples especialistas sometidos necesariamente a los peligros de una esclerosis interior.

Si cada militante se entrega de este modo con toda su personalidad, con toda su
existencia, a la vida de partido, es él mismo principio de la centralizacion y de la
disciplina el que debe dar, por la interaccion viva entre la voluntad de los miembros y la
voluntad de la direccion del partido, la expresion de la voluntad y de los deseos, de las
iniciativas y de la critica de los miembros frente a la direccion.

La participacion activa de todos los miembros en la vida cotidiana del partido, la
necesidad de comprometerse con la totalidad de su personalidad en toda accién del
partido, es el dnico medio para obligar a la direccion del partido a hacer que sus
resoluciones sean realmente comprensibles para los miembros del Partido.

La vida interna del partido debe superar en su seno las diferencias existentes entre
sus integrantes, que vienen originadas de las realidades de las profesiones, de los oficios
y de sus actuaciones anteriores y presentes en el campo de la economia y de la politica.
La vida interna, al mismo tiempo que perfeccionar en forma permanente la calidad de
los dfiliados y la calidad y capacidad elaboradora y realizadora de la organizacion
revolucionaria, debe estar dirigida hacia el logro de la unidad y la cohesion
revolucionaria entre los integrantes de la organizacion, para crear la verdadera unidad
de la clase trabajadora y posibilitar, del mismo modo, la existencia de una organizacion
que merezca el nombre de tal y a la existencia de la exigencia de un compromiso total de
la personalidad del militante. De esta manera la vida interna de la organizacion
revolucionaria y su accionar militante, romperd en cada miembro individual las
envolturas que en la sociedad capitalista obnubilan la conciencia de la persona.

A pesar de lo reciente de la creacion de nuestro Partido, es fundamental plantear la
importante problemdtica de la organizacion, porque la misma constituye uno de los
temas dlgidos de la ideologia y de la existencia de la organizacion revolucionaria.
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PROLOGO
DE LA EDICION CHILENA

Prensa Latinoamericana S. A. lanza la tercera edicion de estos "PRINCIPIOS
ELEMENTALES DEL SOCIALISMO", cuyos autores, Leo Huberman y Sybil H. May, figuran
entre los mds distinguidos representantes del movimiento de izquierda norteamericano.
Durante muchos afios han desarrollado una gran labor de divulgacion ideologica y tareas
prdcticas en la lucha por la dignificacion del hombre. Huberman es, precisamente, uno de
los editores de la revista "Monthly Review", que, a partir de mayo de 1964, publica —en
nuestras prensas— su edicion para Chile. Asimismo, es autor de varios libros y folletos de
amplia difusion, que se caracterizan por el riguroso tratamiento cientifico del tema junto
a una excepcional claridad y sencillez para abordar los asuntos mds complejos.

La publicacion de estos Principios llega, ahora, en un momento trascendental en el
desarrollo de las luchas econdmicas, sociales y politicas del pueblo chileno. Ya se hace
evidente, para las mayorias nacionales, que la suerte del capitalismo estd sellada, siendo
cuestion puramente de tiempo, de un tiempo muy breve, y de decision de las fuerzas
progresistas, el instante en que ese sistema caduco sea abandonado en definitiva y
reemplazado por un orden nuevo, una forma mds avanzada de la sociedad chilena: el
socialismo.

Por desgracia, en nuestro medio, la educacién socialista metodica y seria de las
clases trabajadoras en los dltimos afios —puede decirse desde la segunda postguerra—
ha debido relegarse a un plano relativamente secundario. Los gobiernos reaccionarios, el
continuo agravamiento de la situacion economica del proletariado y las clases medias,
en fin, toda esa politica antipopular inaugurada en 1947 y continuada hasta nuestros
dias, han obligado a los trabajadores y los partidos politicos de vanguardia a poner el
énfasis en la defensa de los intereses mds inmediatos de la clase asalariada, en salvar
siquiera parte de lo conseguido tras grandes luchas. De ahi que numerosos contingentes
de trabajadores, especialmente la juventud, no hayan tenido ocasion de procurarse una
adecuada formacion socialista, imprescindible para llevar adelante con éxito las grandes
tareas de transformacion economica y social de la patria.

El objetivo de organizar una educacion masiva de los trabajadores en los principios
del socialismo, adquiere ahora una importancia decisiva. De cualquier modo habrd que
conjugar la lucha por los intereses mds inmediatos con las medidas de mayor aliento del
movimiento popular, es decir, establecer el sistema socialista de organizacion de la
sociedad. Es solamente mediante una educacion sistemdtica en los principios del
socialismo como podrd evitarse caer en el abatimiento, la frustracion, el personalismo,
que tantos males han ocasionado al movimiento popular. Esa es la dnica forma, ademds,
de terminar con las ilusiones del reformismo y con las ingenuas creencias en una
milagrosa ayuda extranjera a través de cualquiera "alianza para el progreso”. La verdad
es que la economia chilena no podrd moverse de su punto muerto, mientras no
abandonemos definitivamente las viejas estructuras sociales que nos han regido y cuya
impotencia creativa llega a extremos absurdos. Lo que nosotros necesitamos es entrevar
la direccion del pais a fuerzas nuevas —el Gobierno Popular, las clases trabajadoras y
sus aliados—; llevar adelante la revolucion agraria; terminar con el dominio de la
economia por un pufiado de monopolios extranjeros y nacionales; proceder a la rdpida
industrializacion del pais y otras medidas similares que remuevan el fondo de la
economia nacional. Para hacer estas cosas se necesitard un fuerte control social de los
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medios de produccion y aplicar los principios del planeamiento socialista al conjunto de
la economia. Es decir, el socialismo nos abre la dnica via aceptable para salir del atraso
secular en que nos encontramos.

Estos "Principios”, entregados por Prensa Latinoamericana S. A., a los trabajadores
de Chile y el Continente, estdn basados en el libro de Leo Huberman y Sybil H. May, "El
ABC del Socialismo". No obstante, debemos advertir que no constituye una traduccion
literal de esa obra. Algunos cambios han sido introducidos al texto original. En su andlisis,
los autores se dirigen siempre a los Estados Unidos como su punto de referencia. Donde
se creyo conveniente, la palabra "Estados Unidos" fue sustituida por "Chile". De la misma
manera, algunos ejemplos destinados a ilustrar el caso norteamericano fueron
reemplazados por ejemplos referidos a la realidad nacional. Estas modificaciones no
cambian la esencia del pensamiento de los autores, pero si ayudan a la comprension del
socialismo por el mdximo de trabajadores chilenos, que es el objetivo principal del libro.

Hoy, cuando la clase trabajadora se apresta a conquistar el poder e instaurar un
Gobierno Popular, le hace falta mds que nunca buscar y hallar las bases ideoldgicas del
socialismo.

LOS EDITORES
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PROLOGO
DE LA PRIMERA EDICION

Lo unico que los norteamericanos, en su gran mayoria, saben acerca del socialismo
es que no les gusta. Han aprendido a creer que el socialismo solo puede ser ridiculizado
por impractico o temido como un instrumento del demonio.

Esta situacion es perturbadora. Constituye un error descartar o condenar un asunto
tan importante sobre la base de las nociones harto superficiales y torcidas que tienen hoy
dia tan amplia difusién en los Estados Unidos. El socialismo es un movimiento mundial. A
los millones de seres que lo odian en nuestro pais se contraponen los millones que viven
en él en otras naciones y que lo saludan alborozados. Jamas una idea ha cautivado la
imaginacién de tanta gente en lapso tan breve.

El socialismo es ya el modo de vida de mds de doscientos millones de seres
humanos, que habitan la sexta parte de la superficie terrestre. A ritmo acelerado va
constituyéndose asimismo en modo de vida para otros seiscientos millones de personas.
Estos dos grupos sumados conforman casi un tercio de la poblacién mundial.

Resulta entonces deplorable que, para muchos norteamericanos, el socialismo no sea
otra cosa que una mala palabra. Antes de decidir si el socialismo es bueno o malo, si debe
ser combatido o apoyado, es necesario que se lo comprenda. Ayudar a lograr esta
comprension es la finalidad del presente ensayo.

La primera mitad del trabajo resume el andlisis econémico socialista sobre el
capitalismo —su estructura y sus defectos— con especial referencia al momento
norteamericano actual. La segunda mitad trata sobre la teoria del socialismo, sus mas
grandes pensadores y las ensefianzas de éstos. Entre ellos se destacan holgadamente
Carlos Marx y Federico Engels como las figuras mas importantes y de mayor influencia en
el desarrollo de la doctrina socialista fundamental. Su concepto del socialismo, que ha
pervivido y es hoy la piedra fundamental del movimiento en todos los continentes,
constituye la base de este ensayo.

Una palabra de advertencia: el cuadro que aqui presentamos es crudo y franco.
Causara espanto a algunos lectores e indignacién a otros. Lo cual es previsible, porque
siempre constituye un rudo golpe el ver las creencias y posiciones personales
enfrentadas a un desafio tan directo. El lector sagaz esperara a leer la totalidad del
trabajo para extraer cualquier conclusion definida sobre la filosofia socialista.

Cabe recordar, por dltimo, que ésta es una introduccion al socialismo; un boceto de
sus lineas generales y nada mas. La literatura sobre el tema es vasta, y los lectores
interesados no habran de contentarse con este A-B-C, sino que pasaran luego a los
muchos otros trabajos que abordan el tépico con la profundidad que merece.

El material que presentamos ha sido condensado de mi libro The Truth About
Socialism, y editado, por Sybil H. May.

LEO HUBERMAN.
Nueva York, mayo de 1953.
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Primera Parte

EL ANALISIS SOCIALISTA DEL CAPITALISMO

1. — La lucha de clases

No importa que las personas sean ricas o pobres, fuertes o débiles, blancas, amarillas
o0 cobrizas, porque en cualquier parte que se encuentren deben producir y distribuir las
cosas que necesitan, a fin de poder vivir.

El sistema de produccién y distribucién que conocemos en Chile se llama capitalista.
Muchos otros paises en el mundo tienen el mismo sistema.

A fin de producir pan, vestuario, casas, revistas, medicinas, escuelas, estas y demas
cosas, se necesitan dos elementos esenciales:

1. — Tierras, minas, materias primas, maquinas, fabricas —lo que los economistas
llaman "medios de produccién”.

2. — Trabajos —obreros que utilizan su fuerza y pericia aplicandolas sobre los medios
de produccién, obteniendo las cosas necesarias.

En Chile, asi como en otros paises capitalistas, los medios de produccién no son de
propiedad publica, de todos. La tierra, las materias primas, las fabricas, maquinas, son
propiedad de individuos —los capitalistas—. Este es un hecho de enorme importancia. La
circunstancia de que una persona sea duefia 0 no de medios de produccién determina su
posicion dentro de la sociedad. Si Ud. pertenece al reducido grupo de propietarios de
medios de produccién —la clase capitalista—, Ud. puede vivir sin trabajar. Si Ud.
pertenece al numeroso grupo que no posee medios de produccion —la clase
trabajadora—, Ud. no puede vivir, a menos que trabaje.

Una clase vive de sus propiedades; la otra clase vive de su trabajo. La clase
capitalista obtiene sus rentas mediante el empleo de otras personas para que trabajen
por ella; la clase trabajadora gana su renta en la forma de salario por el trabajo que hace.

Ya que el trabajo es esencial para la produccion de mercaderias que necesitamos a
fin de poder vivir, alguien podria suponer que aquellos que hacen el trabajo —la clase
trabajadora— estarian muy bien recompensados. Pero ellos no lo estan. En la sociedad
capitalista, no son aquellos que trabajan los que se llevan la gran parte de las rentas, sino
aquellos propietarios duefios de los medios de produccién.

La ganancia es la fuerza que mueve las ruedas de la sociedad capitalista. El hombre
de negocios mas exitoso es aquel que paga lo menos posible por la compra y trata de
obtener el maximo por lo que vende. El primer paso en el camino hacia las grandes
ganancias es reducir los gastos. Uno de los gastos de produccion son los salarios de los
trabajadores. Estd en el interés del patrén, por lo tanto, pagar salarios tan bajos como sea
posible.

Los intereses de los duefios de medios de produccién y de los hombres que trabajan
para ellos, son opuestos. Para los capitalistas, la propiedad estd en primer lugar, los
hombres en segundo lugar; para los trabajadores, el hombre —ellos mismos— esta en
primer lugar, la propiedad esta en segundo lugar. Por eso es que, en la sociedad
capitalista, hay siempre un conflicto entre las dos clases.

Ambos bandos en la lucha de clases actian en la forma que lo hacen, porque tienen
que hacerlo asi. El capitalista tiene que obtener ganancias para permanecer como
capitalista. El trabajador tiene que luchar por salarios decentes para poder sobrevivir. Una
clase puede tener éxito solamente a expensas de la otra.
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Todas las conversaciones acerca de la "armonia" entre el capital y el trabajo, no tiene
mayor sentido. En la sociedad capitalista no puede existir tal armonia, porque lo que es
bueno para una clase es malo para la otra, y viceversa.

2. — La Plusvalia

En la sociedad capitalista, el hombre no produce las cosas que necesita, a fin de
satisfacer sus propios deseos, sino que produce cosas, a fin de vendérselas a otro.
Antiguamente las personas producian las cosas para su propio uso, pero hoy dia ellas
producen mercaderias para el mercado.

El sistema capitalista descansa sobre la produccién y cambio de mercaderias.

El trabajador no posee medios de produccién. El puede ganarse la vida solamente en
una forma —arrendandose él mismo por el pago de un salario a aquellos que lo
emplean—. El entra al mercado con una mercaderia que vender —su capacidad para
trabajar, su fuerza de trabajo—. La fuerza de trabajo es lo que el empleador compra del
obrero. Por esa fuerza el empleador le paga un salario. El trabajador vende su
mercaderia, la fuerza de trabajo, a cambio de la cual el patrén lo retribuye con un salario.

¢Cuanto sera el salario que ganara? ¢Qué determina el monto de su salario?

La clave de la respuesta esta en el hecho de que lo que el trabajador tiene que
vender, es una mercaderia. El valor de su fuerza de trabajo, asi como el de cualquiera otra
mercaderia, esta determinado por el total de tiempo de trabajo socialmente necesario
para producirla. Pero puesto que la fuerza de trabajo del obrero forma parte de él mismo,
el valor de su fuerza de trabajo es equivalente a los alimentos, vestuario y habitacién
necesarios para mantenerlo vivo (y dado que la oferta de trabajo debe aumentar, para
sostener una familia).

En otras palabras, si el duefio de una fabrica, mina o molino quiere que alguien le
trabaje cuarenta y ocho horas semanales, debe pagarle al que trabaja, lo suficiente para
sobrevivir y permitirle criar una familia que lo reemplace cuando llegue a viejo y no pueda
trabajar, o bien muera.

Los trabajadores obtendran, entonces, en retribucion a su fuerza de trabajo, salarios
de subsistencia y (en algunos casos) un poco mds para permitirles comprar una radio, un
reloj, o una entrada al teatro de cuando en cuando.

¢Significa esta ley econémica, que los trabajadores tenderan a obtener meros
salarios de subsistencia, y que la accién politica y de los sindicatos de obreros es indtil?
No, definitivamente no es asi. Por el contrario, los trabajadores, a través de sus sindicatos,
han sido capaces, en Chile y en otros paises, de elevar los salarios por sobre el minimo del
nivel de subsistencia. Y es muy importante tener presente que ésa es la tnica forma
abierta a los trabajadores para resguardarse en algo de esa ley econémica que opera
durante todo el tiempo.

¢De dénde provienen las ganancias de los capitalistas?

La respuesta hay que encontrarla en que las ganancias, en general, estan en el
proceso de produccién, y no en el intercambio de las mercaderias. Las ganancias que
percibe la clase capitalista surgen de la produccién.

Los trabajadores, al transformar las materias primas en articulos terminados, traen al
mundo una nueva riqueza; crean, en otras palabras nuevos valores. La diferencia entre lo
que el trabajador recibe en salarios y el monto de nuevo valor que él ha agregado a las
materias primas, es lo que se guarda el patrén.

De ahi es de donde provienen las ganancias de la clase capitalista.
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Cuando un trabajador se arrienda a si mismo a un patrén, él no le vende al patrén lo
que produce; lo que el obrero vende al empleador es su capacidad para producir.

El empleador no le paga al trabajador por el producto de ocho horas de trabajo; el
patron le paga para que trabaje durante ocho horas.

El obrero vende su fuerza de trabajo por todo lo que dure la jornada diaria —digamos
ocho horas—. Ahora, supongamos que el tiempo necesario para producir el valor que el
obrero recibe en salario es de cuatro horas. El obrero no se detiene ahiy se va a su casa.
De ninguna manera. El ha sido alquilado para trabajar ocho horas. El tiene que continuar
trabajando otras cuatro horas. En estas cuatro horas él esta trabajando no para si mismo,
sino para su patron. Una parte de su trabajo es pagada; la otra parte es trabajo no pagado.
Las ganancias del empleador tienen su origen en el trabajo no pagado.

Tiene que existir una diferencia entre lo que el trabajador recibe y lo que él produce,
pues de otra manera el patrén no le daria trabajo. La diferencia entre lo que el trabajador
recibe en salarios y el valor de la mercaderia que él produce, se llama plusvalia.

La plusvalia es la ganancia que va a manos del patrén. Este compra la fuerza de
trabajo a un precio y vende el producto del trabajador a un precio mas alto. La diferencia
—la plusvalia— se la guarda para él.

3. — La Acumulacion de Capital

El capitalista empieza su negocio con dinero. Con dinero él compra medios de
produccién y fuerza de trabajo. Los trabajadores, al aplicar sus fuerzas de trabajo sobre
los medios de produccién, producen mercaderias. El capitalista toma estas mercaderias y
las vende por dinero. El total de dinero que él recibe al final del proceso debe ser mayor
que el total con que ha comenzado. La diferencia es su ganancia.

Si el total de dinero que él obtiene al final del proceso no fuera mayor de lo que tenia
al comienzo, entonces no habria ganancia y pararia la produccién. La produccién
capitalista no empieza ni termina con las necesidades del pueblo. Ella comienza y termina
siempre con el moévil del dinero.

Una suma de dinero no puede convertirse en una suma de dinero mayor, estando
ocioso, atesorado. Solamente puede crecer cuando se usa como capital, es decir,
comprando medios de produccién y fuerza de trabajo, obteniendo de esta manera una
participacién en las nuevas riquezas creadas por los trabajadores cada hora, cada dia 'y
durante todo el afio.

Se trata de un verdadero circulo. El capitalista busca mas y mds ganancias, a fin de
acumular mas capital (medios de produccién y fuerza de trabajo), con mas capital obtiene
m4ds ganancias, con mas ganancias acumula mas capital, con mas capital él puede, etc.

Ahora bien, la forma de aumentar las ganancias es conseguir que los trabajadores
produzcan mas mercaderias, cada vez mas rdpido, y cada vez a menores costos.

La idea no esta mal, pero ¢cémo lo consiguen? Maquinas y "racionalizacion” es la
respuesta. Mayor divisién de trabajo. Velocidad. Produccién en masa. Mayor eficiencia en
las fabricas. Mas mdquinas. Maquinas automadticas que permiten al trabajador producir
tanto como media docena de obreros anteriormente, tanto como diez, veinte, cincuenta.

Los trabajadores que quedan "superfluos” por el uso de maquinarias, se convierten
en el "ejército industrial de reserva”, constituido por hombres a punto de morirse de
hambre y que, por su misma existencia, ayudan a mantener bajos los salarios de aquellos
que han tenido la suerte de mantener sus empleos.

Las maquinas crean no solamente una poblacion "excedente" de trabajadores, sino
que también transforman el caracter del trabajo. El trabajo no calificado, mal pagado,
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ante una maquina moderna funciona con la misma eficiencia que el trabajo calificado,
mejor pagado, deprimiéndose el nivel de los salarios. Los nifios pueden ocupar el lugar de
los adultos en las fabricas; las mujeres pueden reemplazar a los hombres.

La competencia obliga a cada capitalista a buscar los medios a fin de producir las
mercaderias mas baratas que los demads. Mientras menor sea "el costo por unidad de
trabajo”, mas posibilidades hay de sobrepasar a los competidores y seguir haciendo
ganancias. Con la extension del uso de la maquinaria, el capitalista esta en condiciones de
que los trabajadores produzcan mas y mas mercaderias, cada vez mas rapidamente y a
menores Costos.

Pero las maquinarias nuevas y mejoradas que hacen posible esta situacion cuestan
sumas elevadas de dinero. Significan una produccién en mayor escala que antes;
significan fabricas cada vez mas grandes. En otras palabras, significan la acumulacién de
mas y mas capital.

El capitalista no tiene posibilidad de elegir. Las ganancias mds grandes son para los
capitalistas que utilizan los métodos técnicos mas avanzados y eficientes. De esta manera
los capitalistas se ven obligados al mejoramiento de sus instalaciones. Pero estos
mejoramientos requieren de mas y mas capital. Para permanecer dentro del mundo de
los negocios, para afrontar la competencia de otros y preservar lo que tiene, el capitalista
debe expandir constantemente su capital.

No solamente él desea mas ganancias para acumular mas capital y poder hacer
mayores ganancias todavia, sino que él esta forzado a hacerlo por la naturaleza misma
del sistema.

4. — Los Monopolios

Uno de los mitos mas grandes que se ha hecho tragar al pueblo chileno es la
afirmacién continuamente repetida de que nuestro sistema econémico es uno de "libre
empresa privada”.

Esto no es efectivo. Solamente una muy pequefia parte de nuestro sistema
econdémico es competitivo, libre, individualista. El resto —y con mucho la parte mas
importante— es exactamente lo contrario: estd monopolizado, controlado por un pufiado
de empresas.

La competencia, de acuerdo con la teoria, era una cosa muy bonita. Pero pronto los
capitalistas encontraron que la teoria no calzaba con la practica. Encontraron que la
competencia disminuia las ganancias, mientras que el acuerdo y la combinacién las
aumentaban. Si ellos estaban interesados en las ganancias maximas, entonces, ¢para qué
competir? Era mucho mejor —desde su punto de vista— ponerse de acuerdo.

El sistema econémico chileno esta dominado por un pufiado de grandes monopolios.
Un par de empresas extranjeras domina la mineria; una media docena domina la industria
nacional; unos pocos terratenientes controlan [a mayor parte de las tierras.

Mientras mas desarrollado esté un pais capitalista, mas monopolizado estara su
sistema econémico. Los Estados Unidos, el pais capitalista mas avanzado, es el mas
dominado por los monopolios. Ahi, practicamente, ninguna actividad se escapa al
monopolio: el petréleo, el acero, azucar, whisky, hierro, carbén, aviacién, ferrocarriles,
cigarrillos, barcos, etc.

Mediante la alianza del capital industrial y el financiero, las corporaciones han
crecido tanto que la mayor parte de las industrias esta bajo el control de un reducido
grupo de empresas. Veamos algunos ejemplos de lo que pasa en los Estados Unidos.
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Entre la General Motors, la Ford y la Chrysler producen nueve de cada diez autos
fabricados en USA.

El 84 % de la produccién de cigarrillos corresponde a la American Tobacco Company,
R.J. Reynolds, Ligget & Myers y P. Lorillard, o sea, a cuatro empresas.

Cuatro compafiias —la Goodyear, Firestone, US. Rubber y Goodrich— producen el 93
% de toda la produccién de la industria del caucho y goma en los Estados Unidos.

Una sola empresa, la United States Shoe Machinery Co., controla el 95 % de toda la
maquinaria de zapateria en los Estados Unidos.

Desgraciadamente, en nuestro pais no tenemos estadisticas conocidas en cuanto al
grado de conexion que han alcanzado los monopolios con los bancos, y el capital que
ellos controlan.

El monopolio permite a los monopolistas alcanzar su propdésito de hacer tremendas
ganancias. Las industrias que tienen competencia hacen ganancias en los tiempos
buenos, y tienen pérdidas en los tiempos malos. Pero con los monopolios la cosa es
diferente —ellos tienen ganancias enormes en todo tiempo, sea que los tiempos sean
buenos o malos. Y los monopolios extranjeros llevan el estandarte en esto de las
ganancias.

Cuando surgen fuertes protestas por los abusos de los monopolios y del peligro que
encierra el hecho de que la riqueza esté concentrada en tan pocas manos, no faltan los
defensores de los grandes consorcios que niegan que el cuadro sea tan malo. Estos
defensores dicen que si bien es cierto las utilidades son altas, ellas son distribuidas entre
miles de accionistas. Sostienen que existe una distribuciéon adecuada de las acciones y
pretenden hacer creer que los verdaderos duefios de las empresas son miles de personas
modestas que sélo tienen un par de acciones. Muchas personas se han tragado esta
afirmacién de la propaganda norteamericana. Aqui, nadie cree que el "pueblo” sea el
duefio de las empresas, pero la propaganda trata de hacer creer que si lo es en los
Estados Unidos. Veamos lo que pasa en ese pais.

El nimero de accionistas de una compafiia puede, en verdad, ser muy grande. Pero
esto no dice nada. Lo que es significativo es Cudntos tienen cudnto. Lo que tiene
importancia es como se distribuyen las ganancias entre los accionistas. Y en tanto usted
conoce las cifras, encuentra que "el pueblo”, como un todo, participa de una microscépica
parte de la industria norteamericana, mientras un pufiado de grandes propietarios son los
duefios efectivos de la industria y se llevan las colosales ganancias.

El presidente Roosevelt reconoci6 esta situacion, en su mensaje al Congreso en 1938,
cuando dijo:

"El afio 1929 fue el afio en que mejor distribuido estuvo el mercado de accionistas.
Pero incluso en ese afio, tres decimos de uno por ciento de la poblacion recibio el 78 % de
los dividendos percibidos por las personas. Esto es lo mismo que decir que por cada 300
personas de nuestra poblacion, una percibié 78 centavos por cada ddlar repartido en
dividendos, mientras que las otras, 299, se dividieron entre ellas los 22 centavos
restantes”.

Y, desde 1929 hasta ahora, la riqueza ha seguido concentrandose, y nuevos y mas
gigantescos monopolios han surgido.

5. — La Distribucion de la Renta

En el sistema capitalista, la mayor parte de la renta que se genera en el proceso
productivo, va a parar a manos de los duefios de producciéon. En Chile, la desigualdad es
tan grande, que mas del 50 % de la renta nacional queda en manos de un muy reducido
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grupo de capitalistas y terratenientes. Aqui, nadie le creeria a alguien que dijera que el
pueblo esta recibiendo una retribucion justa, que le permite vivir decentemente. Pero con
frecuencia se argumenta que esto se debe a que el pais no esta lo suficientemente
desarrollado y que una vez que lo esté, el pueblo si vivira en mejores condiciones. Se
pone como ejemplo de pais donde el obrero vive bien, a los Estados Unidos. Se dice que
debemos seguir el ejemplo de ese pais.

No es efectivo que los norteamericanos vivan tan bien. La verdad es que mientras
una minoria afortunada vive a todo lujo, la mayor parte vive modestamente. La verdad es
que su "alto standard de vida" no pasa de ser un fetiche, que no tiene significacién para
una gruesa parte del pueblo norteamericano.

El presidente Roosevelt fue uno de los pocos que se atrevieron a romper con la sarta
de mentiras acerca del alto nivel de vida del pueblo, cuando en su segundo discurso
inaugural dijo: "Veo que un tercio de la nacion estd mal alojada, mal vestida y mal
alimentada”.

En los Estados Unidos, asi como en los demds paises capitalistas a lo largo de los
afios ha existido un continuo proceso de aumento de la produccién de bienes y servicios.
Muchas cosas dtiles y practicas estan ahora al alcance del pueblo.

Sin embargo, la capacidad del pueblo para adquirir estas cosas no aumenta con la
misma velocidad en que aumenta la produccién. La proporcién de la renta nacional que
percibe el pueblo es muy pequefia, para permitir a todos comprar las cosas que harian
mas agradable la vida de los trabajadores.

Basta leer algunas estadisticas oficiales del gobierno de los Estados Unidos, para
demostrar lo anterior. Por ejemplo, veamos lo que dice el Bureau of the Census (marzo 25
de 1952):

Renta de la Familia Numero de Familia
Menos de 1.000 doélares...........ccccooeveerenerennnee. 4.600.000
2.00022.999 ... 5.200.000
3.00023.999 ... 7.100.000
4.000a4.999 ... 8.200.000
5.00025.999 ... 3.600.000
6.000a6.999 ... 2.100.000
7.00029.999 ... 10.000 y mas.
2.300.000...... 1.300.000

TOTAL oo 34.400.000

Obsérvese que alrededor de 9.800.000 familias, o el 25 % del total, tenian rentas, en
1950, inferiores a 2.000 délares al afio. Esto significa que una de cada cuatro familias, en
los Estados Unidos, ganaba menos de 40 délares por semana y con ellos tenia que comer,
vestirse y alojarse.

¢Cuanto es el minimo que necesita una familia para vivir con un minimo de decencia?
Dejemos que conteste el propio gobierno de los Estados Unidos. El "Presupuesto Basico
para Una Familia Obrera”, publicado por el Bureau de Estadisticas del Trabajo, hacia la
siguiente estimacién para el mismo afio 1950. El presupuesto minimo iba de 3.933
délares, en Milwaukee, a 3.453, en Nueva Orleans. Volvamos a mirar el cuadro de cifras
mostrado anteriormente. Notaremos que mas del 50 % de todas las familias de los
Estados Unidos recibian rentas inferiores, insuficientes no solamente para comprar
algunos articulos no suntuarios, sino que "para mantener en una ciudad a una familia
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obrera de cuatro personas, en un nivel de vida adecuado”. La cosa se agrava mucho mas
en el caso de las personas de raza negra, que ganan salarios miserables.

Es cierto que los obreros de los Estados Unidos viven mejor que los chilenos, como
también es cierto que los chilenos viven menor que los obreros bolivianos. Pero en un
caso significa, no que los obreros norteamericanos vivan bien, sino que nosotros estamos
muy mal; y en el otro caso, no significa que los obreros chilenos vivan bien, sino que los
trabajadores bolivianos estan en una situacion todavia peor que la nuestra. Y ciertamente
estaria engafiando a su pueblo el dirigente boliviano que dijera que Chile es el paraiso de
los trabajadores.

6. — Crisis y Estagnamiento

Las cifras respecto de la distribucién (o mejor dicho, la mala distribucién) de la renta
revelan una de las debilidades basicas del sistema capitalista en su aspecto econémico.

La renta que percibe la masa del pueblo es, por regla general, demasiado pequefia
para consumir la produccién corriente de la industria, y mucho menos permite la
ampliacién del mercado interno.

La renta de la clase rica es, por regla general, demasiado grande como para hacer
inversiones productivas en un mercado tan limitado por la pobreza de los muchos.

El grueso de la poblacién querria comprar mas cosas y dar utilizacién a la capacidad
ociosa de las industrias; pero no tiene el dinero suficiente. Los pocos que tienen el dinero,
tienen tanto, que no hallan en qué gastarlo.

Existe mercado interno para una produccién en términos de necesidades de los
trabajadores; no existe en términos de capacidad de éstos para comprar los bienes que
necesitan.

El resultado de esta situacion son el estagnamiento y las depresiones periédicas del
sistema.

Para retener la ganancia maxima, el capitalista paga tan poco como le sea posible, a
sus trabajadores.

Para vender el maximo y seguir aumentando la produccion, el capitalista deberia
pagar el maximo a los trabajadores.

El capitalista no puede hacer ambas cosas.

Bajos salarios para tener altas ganancias; pero, al mismo tiempo, para el sistema
capitalista como un todo, los bajos salarios impiden la realizacién de las ganancias al
reducirse la demanda por bienes.

La contradiccidn es insoluble.

Dentro del marco del sistema capitalista, no existe ninguna salida. El estagnamiento y
la depresidn estaran siempre con nosotros.

Después de la gran crisis de los afios 30, parecié que el capitalismo habia agotado,
para siempre, su capacidad de expansion. De aqui que las preocupaciones de sus
defensores estuvieran centradas en mantener la presién en un minimo y hacerla tolerable
al pueblo.

Pero los paliativos inventados por los economistas burgueses no funcionaron. La
gente queria trabajo y las posibilidades del sistema de darlo eran muy remotas. De
acuerdo con J. M. Keynes, el famoso economista burgués contemporaneo, "La evidencia
indica que la ocupacioén plena, o siquiera aproximadamente plena, es de ocurrencia muy
raray de corta vida".
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Pero la gente buscaba trabajo y el sistema, si queria sobrevivir, tenia que darselo.
Habia una sola forma en que el sistema capitalista podia proveer trabajo. Una, bajo la cual
los paralizantes defectos del capitalismo —el subconsumo al lado de la sobreproduccién-
podian superarse. Habia un remedio para la fatal enfermedad del capitalismo, de las crisis
y el estagnamiento.

La guerra.

Después de la crisis de los afios 30, se ha hecho evidente que la guerra y la
preparacion para la guerra, solamente, permitian al capitalismo internacional, funcionar
de manera de proporcionar trabajo suficiente a los hombres, utilizar las maquinarias y
materiales.

7. — El Imperialismo y la Guerra

En las potencias capitalistas avanzadas el desarrollo de la gran industria
monopolistica trajo consigo una expansién muy grande de las fuerzas productivas. La
capacidad de los industriales para producir mercaderias, crecia mas rapidamente que la
capacidad de sus conciudadanos para consumir la produccion.

Esto signific6 que los industriales tuvieran que vender sus bienes fuera de su
mercado interno. Estaban obligados a encontrar mercados extranjeros que absorbieran
los excedentes de manufacturas.

¢Dénde encontrarlos?
Habia una respuesta: las colonias y paises dependientes.

La necesidad de encontrar mercados para los excedentes de manufacturas era
solamente una parte de la presion sobre las colonias y paises atrasados. La produccién en
masa, en gran escala, necesita de grandes abastecimientos de materias primas. El
caucho, petréleo, salitre, cobre, estafio, niquel, todas éstas y muchas otras mas, eran
materias primas necesarias a los monopolios de las grandes potencias capitalistas. Los
monopolios buscaban aduefiarse o controlar las fuentes de estas materias primas tan
necesarias. Este fue el segundo factor en el desarrollo del imperialismo.

Pero mads importante que cualquiera de estas presiones fue la necesidad de
encontrar un mercado para otro excedente —el excedente de capital—.

Esta fue la causa principal del imperialismo.

La industria monopolista trajo inmensas ganancias a sus duefios. Superganancias.
Mas dinero del que sus duefios sabian hacer con él. Mas dinero del que podian gastar. Mas
dinero del que podian invertir en su propio pais y obtener una buena ganancia. Una
sobreacumulacion de capital.

Esta alianza de la industria y la finanza, que busca ganancias en los mercados
externos colocando manufacturas y capital excedentes, fue la fuente del imperialismo. El
economista inglés J. A. Hobson, ya en el afio 1902, dijo en su libro sobre este tema: "El
imperialismo es el esfuerzo de los grandes consorcios industriales para ampliar los
canales para sus excedentes de riqueza, mediante la bisqueda de mercados extranjeros
y las inversiones en el extranjero, llevando las mercaderias y el capital que no tienen
venta o utilizacion en casa". V. |. Lenin, el genial continuador de la doctrina de Marx y
Engels, desarrollé la interpretacion marxista del imperialismo en su libro "El imperialismo,
fase superior del capitalismo".

El trato a que son sometidos los pueblos coloniales y los paises dependientes varia
de tiempo en tiempo y de lugar en lugar. Pero las atrocidades del imperialismo fueron y
son generales —y ninguna nacién imperialista tiene limpias sus manos—. Un escritor no
marxista, Leonard Woolf, refiriéndose a las naciones europeas, decia: "Asi como en los
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paises de Europa han aparecido, en los ultimos cien afios, clases sociales claramente
definidas, los capitalistas y los obreros, los explotadores y los explotados, asi también en
la sociedad internacional han aparecido clases claramente definidas, las potencias
occidentales europeas y las razas oprimidas de Africa y Oriente: la una dirigiendo y
explotando; la otra, dirigida y explotada”.

Se dice que los Estados Unidos, por el hecho de no tener grandes colonias, no ha sido
y no es una potencia imperialista. Esto no es efectivo. Los Estados Unidos han sido y son
tan imperialistas como las potencias europeas. La politica gubernativa, el dinero de las
arcas fiscales, y la fuerza del gobierno norteamericano, han sido siempre usados para
defender las ganancias y las inversiones de los grupos monopolistas. Hasta el propio
presidente Taft tuvo que reconocer la estrecha connivencia que existia entre los
monopolios capitalistas y la politica gubernativa: "Aun cuando es conveniente que
nuestra politica exterior no se separe del recto camino de la justicia, puede ser muy
necesario que ella esté revestida de una activa intervencion, a fin de asegurar a nuestros
negociantes y capitalistas, las oportunidades de inversiones jugosas”.

Durante todo el siglo veinte, en cada gran potencia industrial el monopolio capitalista
sigui6 desarrollandose, y junto con él crecié el problema de qué hacer con los excedentes
de capital y de mercaderias. Cuando los distintos gigantes que controlan sus propios
mercados nacionales se enfrentaron en los mercados internacionales, hubo, en un
comienzo, competencia —larga, dura y amarga—. Enseguida vinieron los acuerdos, las
asociaciones, los carteles, en escala internacional.

Con estas grandes asociaciones internacionales que pactaban acuerdos para
repartirse el mercado mundial, pareceria que la competencia aflojaria y se entraria en un
largo periodo de paz. Pero esto no sucedi6, porque las relaciones de fuerza entre las
potencias y los monopolios cambian constantemente. Algunas compafiias siguieron
creciendo cada vez mas poderosas, mientras que otras declinaban. Lo que en un principio
fue un reparto aceptable, se transformd, después, en algo inaceptable. Comenzé el
descontento en los grupos poderosos y la lucha por una cuota mayor. Cada gobierno se
aferré a la defensa de los monopolios de su pais. El resultado inevitable fue la guerra.

El imperialismo conduce a la guerra. Pero la guerra no resuelve nada permanente.
Los problemas que no pueden resolverse en negociaciones, en torno a una mesa de
discusién, no desaparecen tampoco aun cuando la negociacién sea hecha con altos
explosivos, con bombas atémicas, con cadaveres y con cuerpos mutilados.

Mientras perdure el imperialismo, éste estara preocupado de buscar, a cualquier
precio, mercados para sus excedentes de manufacturas y capital. Y el peligro de un
desastre bélico no terminara completamente hasta que el imperialismo no sea reducido a
la impotencia por la lucha activa de los trabajadores por el socialismo y la paz entre los
pueblos.

8. — El Estado

La propiedad privada de los medios de produccion es una clase muy especial de
propiedad. Entrega a la clase poseedora, el poder sobre la clase desposeida. Permite a
sus duefios, no solamente vivir sin trabajar, sino también pueden determinar si los
obreros trabajaran o no, y bajo qué condiciones. Se establece una relacion de amo a
sirviente, con la clase capitalista en la posicion de dar 6rdenes, y la clase trabajadora en la
posicién de recibir y obedecer.

Es muy comprensible, entonces, que exista un perpetuo conflicto entre las dos clases.
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La clase capitalista, a través de su explotacion de la clase trabajadora, es
graciosamente recompensada con riquezas, poder y prestigio, mientras la clase
trabajadora es pagada con la inseguridad, la pobreza y miserables condiciones de vida.

Ahora, es evidente que tiene que haber alguna forma mediante la cual este esquema
de relaciones de propiedad —tan ventajoso para unos pocos y tan desventajoso para los
muchos— es mantenido. Tiene que existir alguna institucion con el poder suficiente
dentro del sistema social, capaz de preservar el dominio de la minoria rica sobre la
mayoria pobre.

Existe tal institucion. Es el Estado.

Es la funcion del Estado proteger y preservar las relaciones de propiedad existentes,
que permiten a la clase capitalista dominar a la clase trabajadora.

Es la funcién del Estado sostener el sistema de opresion de una clase sobre otra.

En el conflicto entre aquellos que poseen los medios de produccién y los
desposeidos, los primeros encuentran en el Estado el arma indispensable contra los
segundos.

La clase dirigente pretende hacer creer a la gente, que el Estado esta sobre las clases
—que el gobierno representa a todo el pueblo, al rico como al pobre, al grande como al
chico—. Pero, puesto que la sociedad capitalista esta basada en la propiedad privada, se
deduce que cualquier ataque contra la propiedad privada encontrard la resistencia del
Estado, el que recurrira a la violencia, si es necesario.

Por lo tanto, mientras existan las clases, el Estado no puede estar sobre las clases —
tiene que estar siempre del lado de la clase dirigente—. Que el Estado es un arma de la
clase dirigente es tan claro, que Adam Smith, el famoso economista del liberalismo, lo
entendia perfectamente ya en 1776, en su famoso libro "La Riqueza de las Naciones".
Smith escribioé: "El gobierno civil, en tanto es instituido para proteger la propiedad, es en
verdad instituido para defender al rico contra el pobre, para servir a aquellos que tienen
propiedades, contra aquellos que no tienen nada".

La clase que domina econémicamente —la que posee los medios de produccién— es
también la que domina politicamente.

Es efectivo que en una democracia como la chilena, el pueblo vota por sus
respectivos candidatos para que vayan al gobierno. Pero esta libertad se reduce en gran
parte a elegir a los representantes de los partidos Conservador, Liberal y otros que estan
por la defensa de las relaciones de propiedad existentes. Solamente una pequefia parte
del pueblo participa en las elecciones. Quedan afuera, los analfabetos, que suman cientos
de miles, los miembros de las fuerzas armadas y carabineros, etc. Y, cuando, a pesar de
todo, los partidos politicos de la clase trabajadora han recibido una gran votacion, se les
elimina a sus militantes el derecho a elegir y ser elegidos, o se les escamotea sus
diputados.

La clase dirigente hace todo lo posible para que usted pueda votar solamente por los
representantes patronales. Y en lo que va corrido de la historia independiente de Chile,
siempre hemos tenido en las posiciones claves del gobierno a representantes patronales.
Siempre la clase dirigente ha tenido en sus manos el gobierno. Todos los gobiernos que
hemos tenido han diferido muy poco en su actitud basica hacia el sistema de relaciones
derivado de la propiedad privada. Claro es que existen diferencias de detalle. Un partido o
persona opina esto; el otro, aquello, pero nunca ha existido divergencia en cuestiones
fundamentales.

La libertad de eleccion que hemos tenido hasta la fecha, ha sido principalmente la
libertad de elegir qué representante particular de la clase capitalista nos confeccionard
las leyes en el Congreso, o quién defendera desde la Presidencia de la Republica los
intereses de la clase capitalista.
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La ligazén que existe entre los hombres que hacen las leyes y los hombres cuyos
intereses sirven estas leyes, es tan estrecha, que no cabe ninguna duda acerca de la
relacion entre el Estado y la clase dirigente. Y esto, no solamente en Chile.

En los Estados Unidos, que tanto se jacta de su democracia, las leyes y el gobierno
sirven también primordialmente a la clase capitalista. Uno de los mas grandes
Presidentes que ha tenido ese pais, Woodrow Wilson, dice algunas cosas que sirven para
disipar la idea de que la clase que dirige econémicamente no es también la que dirige
politicamente.

"Supongamos que Ud. vaya a Washington y trate de hacerse oir por el gobierno.
Siempre se encontrard Ud. con que, mientras es diplomdticamente escuchado, los
hombres con que realmente estd hablando son los representantes de los grandes
banqueros, los grandes industriales, los grandes amos del comercio, los jefes de las
corporaciones ferroviarias y de las compafiias de navegacion... Los amos del gobierno
de los Estados Unidos son el conjunto de grandes capitalistas e industriales de los
Estados Unidos".

Esta declaracion, muy reveladora, fue publicada en 1913 en un libro de Woodrow
Wilson. Y el autor estaba en condiciones de saber lo que decia. En ese momento era el
Presidente de los Estados Unidos.

Surge la pregunta: Si la maquinaria del Estado es controlada por la clase capitalista y
funciona en su propio interés, entonces sc6mo es que sucede que de cuando en cuando
se promulguen leyes que benefician algo al pueblo y limitan el poder de los capitalistas?

Eso paso, por ejemplo, durante la administracion de Pedro Aguirre Cerda. ¢Por qué?

El Estado suele actuar en favor de los humildes y en contra de los propietarios,
cuando es forzado a hacerlo. Cedera en este u otro punto particular en conflicto, debido a
que la presion de la clase trabajadora es tan grande, que se ve obligado a hacer
concesiones, so pena de que la "ley y el orden" corran peligro, o, peor todavia (desde el
punto de vista de la clase dirigente), que estalle un movimiento revolucionario. Pero la
cuestion fundamental que hay que recordar es que las concesiones logradas en esos
periodos, se hacen dentro del sistema de relaciones de propiedad vigentes. El marco del
sistema capitalista mismo queda intacto. Es solamente dentro de ese marco donde se
hacen concesiones. El objetivo de la clase dirigente es ceder en alguna parte, a fin de
salvar el todo.

Todos los avances que la clase trabajadora consiguié durante la administracion de
Aguirre Cerda —y no deben subestimarse—, no cambiaron el sistema basado en la
propiedad privada de los medios de produccién. No significaron el predominio de la clase
trabajadora sobre la clase explotadora. Cuando murié Aguirre Cerda, los grandes
capitalistas y terratenientes permanecian en sus posiciones acostumbradas y los
trabajadores en las suyas.

Puesto que el Estado es el instrumento a través del cual una clase establece y
mantiene su dominio sobre la otra clase, no puede existir una libertad verdadera para la
mayoria oprimida.

Puede concederse un mayor o menor grado de libertad —depende de las
circunstancias—, pero en ultimo andlisis las palabras "libertad" y "Estado” no pueden ser
asociadas en una sociedad dividida en clases.

El Estado existe para imponer las decisiones de la clase que controla el gobierno. En
la sociedad capitalista el Estado impone las decisiones de la clase capitalista. Estas
decisiones estan dirigidas a mantener el sistema capitalista en el cual la clase trabajadora
debe trabajar para servir a los duefios de los medios de produccién.
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Segunda Parte

LA ACUSACION SOCIALISTA DEL CAPITALISMO

9. — El Capitalismo es Destructivo e Ineficiente

El aumento de la potencia del hombre para producir deberia haber resultado en la
abolicién de las privaciones y de la miseria. Pero no ha sido ése el resultado, ni siquiera
en los Estados Unidos, el pais capitalista mas avanzado y rico del mundo.

En los Estados Unidos, asi como en cualquier otro pais capitalista, incluido,
naturalmente, Chile, existe hambre en medio de la abundancia; pobreza extrema en
medio de la riqueza.

Tiene que existir algo fundamentalmente malo en un sistema econémico
caracterizado por tales contradicciones.

Efectivamente, algo anda mal. El sistema capitalista es ineficiente y destructivo,
irracional e injusto.

Es ineficiente y destructivo porque aun en aquellos afios en que funciona en su mejor
forma, una cuarta parte de su mecanismo productivo permanece 0cioso.

Es ineficiente y destructivo porque periédicamente estd en crisis, en inflaciéon o en
deflacién. Y cuando llega la crisis, no ya un cuarto, sino mas de la mitad de la capacidad
productiva se paraliza. Las personas adultas recuerdan la crisis de 1930, en que la miseria
mads espantosa se paseaba por el pais. Todos estamos familiarizados con la inflacién y con
la cesantia periddica.

El sistema capitalista es ineficiente y destructivo porque es incapaz de dar trabajo dtil
a todos los hombres y mujeres que lo desean, en tanto que, al mismo tiempo, permite que
miles de personas, fisica y mentalmente sanas, vivan sin haber trabajado jamas. Es
incapaz de desarrollar los recursos del pais, aprovechando la totalidad del potencial
humano; es incapaz de resolver la contradiccién de que en tanto existen tierras ociosas,
existen campesinos sin tierras.

Es ineficiente y destructivo porque ocupa un exceso de vendedores, distribuidores,
agentes aseguradores y asi, por el estilo, que no trabajan en un proceso productivo y
distributivo sano, sino en una competencia y rifia insana para que algunos compren el
dentifrico A en lugar del B, para que compren este jabén en lugar de aquel.

Es ineficiente y destructivo porque destina muchos hombres y materiales a la
produccién de los mas extravagantes bienes de lujo, al mismo tiempo que no produce los
bienes mas elementales para la vida del pueblo.

Es ineficiente y destructivo porque en su delirio por aumentar los precios y las
ganancias, en lugar de satisfacer las necesidades humanas, permite la destruccién
deliberada de las cosechas y de los bienes en general.

Por dltimo, es ineficiente y destructivo, porque periédicamente conduce a las guerras
implacables que destruyen todo el trabajo de millones de obreros, asi como la vida misma
del hombre.

Esta ineficiencia y destrucciéon no es un mero desliz que pueda corregirse, sino que
forma parte de la naturaleza del sistema capitalista, que no terminard sino cuando el
sistema capitalista sea abolido en toda la tierra.

Mientras mas desarrollado se encuentre un pais capitalista, mas se acenttan los
males sefialados. Durante la depresién del afio 1930 hubo momentos, en los Estados
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Unidos, en que mas de 15 millones de hombres estaban cesantes; querian trabajar y no
encontraban dénde o se morian de hambre o iban de casa en casa pidiendo limosna, o
hacian cualquier cosa para sobrevivir. Hombres, mujeres y nifios, en todas las ciudades,
formaban enormes colas en las panaderias.

Al mismo tiempo que estos millones de desdichados seres humanos necesitaban
urgentemente una oportunidad para ganarse lo indispensable para vivir, otros hombres y
mujeres, mejor colocados, que nunca habian trabajado antes, ni querian hacerlo, vivian en
el confort y el lujo, aprovechandose de su propiedad sobre los medios de produccion.
Podian vivir en una vergonzosa ociosidad porque el sistema capitalista estaba hecho para
permitirles a ellos recibir una renta de sus fabricas que ni siquiera conocian. La pobreza
de los muchos que querian trabajar y no podian, se hacia todavia mas humillante, porque
las riquezas de los pocos se estaban ganando sin trabajar.

Cuando el sistema capitalista se ve enfrentado a estas crisis profundas, saca a relucir
su conocido plan para resolver el problema.

El problema consiste en la miseria dentro de la abundancia. El plan capitalista
consiste en abolir la abundancia.

A las papas se les arrojo parafina, a fin de inutilizarlas para el consumo humano; en el
Brasil, la cosecha de café se quem¢ en las locomotoras; en otras partes, la leche se eché a
los rios, la fruta se dejé podrir en los drboles.

Esta aparente insanidad no es cosa tan de locos como a primera vista parece, por lo
menos en el sistema capitalista. En una economia que no tiene la mads minima
preocupacién de alimentar al pueblo, las papas, el café, la leche, la fruta que el pueblo
necesita; en una economia preocupada solamente de elevar al maximo los precios y las
ganancias, la restriccion de la oferta suele ser el mejor medio de conseguirlo.

Pero el derroche mas grande del capitalismo es la guerra.

Debido a que la economia capitalista funciona muy dificultosamente en condiciones
pacificas, los capitalistas consiguen reavivar la actividad mediante el armamentismo y la
guerra. En la guerra, y solamente en la guerra, consigue el capitalismo darles trabajo a sus
millones de cesantes, utilizar las maquinas, los materiales, hacer trabajar a todo vapor a
la economia.

¢Pero cudl es el precio de esta actividad? La destruccion mds espantosa. La
destruccion de las esperanzas y suefios de millones de seres humanos; la destruccién de
miles de escuelas, hospitales, ferrocarriles, puentes, puertos, minas, plantas eléctricas;
destruccion de miles de kilémetros cuadrados de cosechas y bosques.

Es imposible contar las agonias de los heridos, los sufrimientos de los mutilados e
invdlidos. Pero sabemos algo respecto al costo monetario de la guerra. Podemos calcular
el monto de la destruccién en términos de délares y pesos. Las cifras indican, fuera de
toda duda, que el despilfarro mds grande del sistema capitalista es la guerra.

La primera guerra mundial costé6 200 mil millones de délares "..lo suficiente para
haberle regalado una buena casa habitacion y un pedazo de terreno a cada familia de los
Estados Unidos, de Inglaterra, Bélgica, Francia, Austria, Hungria, Alemania e Italia", "...con
ese dinero habriamos tenido para financiar todos los hospitales de Estados Unidos por
200 afios. Podriamos haber financiado todas las escuelas ptblicas de los Estados Unidos,
por 80 afios...".

La segunda guerra mundial le costé a la humanidad mas de un billén de délares, mas
de cinco veces el costo de la primera gran guerra.

Los diez ultimos afos, la satdnica euforia armamentista en los Estados Unidos, han
costado al pueblo norteamericano, solamente, mas de 300 mil millones de délares.

De ninguna otra manera puede ilustrarse mejor el despilfarro gigantesco del sistema
capitalista que en la guerra y el armamentismo.
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10. — El Capitalismo es Irracional

El sistema capitalista es irracional. Se basa en la premisa que el interés de los
capitalistas es el interés de la Nacién; que basta dejar libres a los individuos para que
extraigan las ganancias maximas, para que toda la sociedad esté mejor; que la mejor
forma de hacer las cosas es dar mano libre a los capitalistas para que hagan tantas
ganancias como sea posible, y que, como subproducto del proceso de hacer cosas, las
necesidades seran satisfechas.

Esta proposicion es definitivamente inexacta. A medida que los monopolios empiezan
a dominar la economia, reemplazando toda suerte de competencia, la afirmacion es
menos y menos verdadera. Los intereses de la empresa capitalista pueden o no coincidir
con los intereses de la sociedad. Como regla general, con frecuencia estan en pugna.

El sistema capitalista es irracional, porque en lugar de basar la produccién en las
necesidades de todos, basa la produccién en el afan de lucro de unos pocos.

El sistema capitalista es irracional, porque en lugar de aplicar el sentido comun
ligando directamente la produccién a las necesidades, usa el método indirecto de ligar la
produccién a la ganancia, en la vaga esperanza de que en algun punto coinciden las
necesidades con la produccién.

Es tan ilégico y absurdo como ir de Santiago a Puerto Mont dirigiéndose primero a
Antofagasta, en lugar de tomar el tren directo al Sur.

Todavia mas, surge una cuestion muy seria, que impide la convivencia democratica,
debido a que un pufiado de monopolios tiene en sus manos el poder de decidir,
completamente por cuenta propia, y en su propio interés, si las necesidades de [a Nacién
han de ser satisfechas y a qué precio. No tiene nada de exagerado decir que en un pais
donde el pueblo no controla l[a economia en su propio interés, la democracia econémica
es suplantada por la dictadura econémica.

Esta dictadura econémica, tan peligrosa para el bienestar del pais, se acentiia mucho
mas en tiempos en que arrecian las dificultades econémicas. Sin ninguna consideracion
por la suerte del pais, los dictadores econémicos insisten en entregar las riquezas del pais
a los monopolios extranjeros y en saquear al maximo las fuerzas de trabajo del
asalariado. Cuando se acerca la crisis, los monopolios se resisten a producir, al menos, en
los términos que ellos impongan. Ellos controlan los recursos naturales, el dinero, ocupan
todas las posiciones estratégicas en la estructura econémica, son duefios de las fabricasy
equipos.

La misma irracionalidad del sistema se ve en otros aspectos.

Todos los afios los bosques del Sur se incendian, destruyéndose millones de pesos en
riquezas nacionales. Pero los incendios siguen afio tras afio. Es claro que los intereses de
los incendiarios no son los mismos que los intereses del pais.

En ninguna forma se observa mejor la irracionalidad del sistema que en la falta de un
plan. Dentro de una empresa existe un sistema, organizacién, planificacion; pero en las
relaciones de esta empresa con otra no existe ninglin sistema, ninguna organizacion,
ninguna planificacién, sino que simplemente la anarquia.

El bienestar de la Nacién puede alcanzarse mejor, nos aseguran los monopolistas, no
mediante una cuidadosa planificacién para este fin sino que permitiendo a los capitalistas
individuales decir qué les conviene mas, en la esperanza de que la suma de todas estas
decisiones individuales traera el bien a la comunidad.

Esto, sencillamente, no convence a nadie.

El sistema capitalista es también irracional, por cuanto significa la divisién de la
sociedad en clases antagénicas. En lugar de "una nacion, indivisible, con libertad y justicia
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para todos", el capitalismo, por su naturaleza misma, crea dos naciones, divisibles, con
libertad y justicia para una clase y opresion e injusticia para la otra. En lugar de una
comunidad unificada, con todo el pueblo viviendo en hermandad y en amistad, el sistema
capitalista provoca una comunidad desunida, con una clase que trabaja y otra clase rica,
cada una combatiendo a la otra por una mayor participacion en la renta nacional.

La renta de la clase rica, las ganancias, se miran como una cosa buena, puesto que el
propésito de la industria es hacer ganancias; la renta de la clase trabajadora, los salarios,
se mira como una cosa mala, por cuanto recortan las ganancias. Pese a la palabreria
acerca de la "teoria de los salarios altos”, ese es el quid del asunto. Las ganancias son
consideradas como un positivo bien y deben agrandarse hasta donde se pueda; los
salarios son considerados como un mal que hay que reducirlo al minimo, a fin de bajar los
costos.

La insuficiencia del poder de compra de los trabajadores, resultante de lo anterior,
lleva al estagnamiento y a la crisis. Puede haber produccién, pero no hay quien la compre.
¢Puede un sistema econémico ser mas ilégico?

Otra irracionalidad que surge del apetito de ganancia, como la fuerza motriz del
desarrollo capitalista, es el trastoque de los valores por los cuales vive el hombre.

¢Cual es la guia para conducirse en la sociedad capitalista? Depende.

En el mundo de los negocios, impera la dura ley del dinero, nada de contemplaciones
cristianas con el vecino; la negociacién astuta y envenenada, poner al rival contra la
pared y golpearlo hasta aplastarlo; no importa nada cémo consiguié Ud. la riqueza, eso se
olvida pronto —la cuestién es que mientras mas riqueza tenga Ud., mas hombre de éxito
sera considerado.

En el mundo de la familia y las amistades, en el mundo de la religién, prevalecen
otros estandares. En lugar de competencia y lucha implacable, se habla de cooperacion;
en lugar del odio, el amor; en lugar de agarrar cuanto se pueda para uno mismo, se habla
de servir a los demas; en lugar de encaramarse sobre las espaldas de otro para surgir, se
dice que hay que ayudar al colega; en vez de la pregunta ¢cudanto me tocara a mi, se
recomienda preguntar ¢stendran lo suficiente los otros?; en lugar de la codicia de riqueza,
se sermonea con servir a los demas.

Dos escalas de valores. Una para los negocios, para la vida practica. Otra para la vida
privada, para las sobremesas. Tan diferentes una de otra, como el dia de la noche. Esta es
la profunda hipocresia de la sociedad capitalista.

11. — El Capitalismo es Injusto

El sistema capitalista es injusto.
Y tiene que ser injusto porque su piedra fundamental es la desigualdad.

Las mejores cosas para la vida que se producen todos los dias, en este pais, forman
una corriente permanente que va a parar a manos de una clase reducida, rica y
privilegiada; pero el fantasma de la cesantia, la pobreza degradante, la desigualdad de
oportunidades son para la clase pobre, la mas numerosa, la que no tiene privilegios.

Este es un resultado de la propiedad privada de los medios de produccién —la base
del sistema capitalista. Otro resultado importante es la desigualdad de libertad personal
entre aquellos que poseen medios de produccién y los que no los tienen.

El trabajador, en teoria, es una persona "libre" que puede hacer lo que se le venga en
gana. En la practica sin embargo, esta libertad esta severamente limitada. El trabajador es
libre solamente para aceptar los términos opresivos que le ofrece el patrén —si no los
acepta, se muere de hambre.
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Esto pasa no solamente aqui en Chile. Lo mismo ocurre en todos los paises
capitalistas, inclusive en los Estados Unidos, pese a todas las mentiras de la propaganda.

La estructura del sistema capitalista es tal, que siempre la mayoria del pueblo se
encuentra en un estado indigente, necesitado, y por lo tanto no son libres. Los obreros
poseen solamente sus dos manos. Deben comer hoy dia con lo que ganaron ayer; antes
de los cuarenta afios son considerados "demasiado viejos" para trabajar en las mejores
industrias; los trabajadores estdan siempre sujetos a la angustia de perder el empleo.

Otra injusticia del sistema capitalista es que él tolera la existencia de una clase
parasitaria que, lejos de estar avergonzada de vivir sin trabajar, se enorgullece de ello.
Los defensores del sistema capitalista argumentan que aun cuando estos pardsitos estan
ociosos, su dinero no lo esta —y que la ganancia que extraen del obrero no es mas que la
recompensa "por el riesgo" de ese capital. Muy bien.

Pero mientras los parasitos arriesgan su dinero, los trabajadores arriesgan su vida.

¢Cual es la magnitud de los riesgos a que estan expuestos los trabajadores? Las cifras
son en verdad escalofriantes. No pasa una hora sin que un trabajador chileno no caiga
herido, invalido o muerto, todos los dias del afio, todas las semanas, todos los meses.

¢Y cudl es la recompensa que recibe el trabajador por los riesgos a que se expone?

Basta un ejemplo sencillo para aclarar el asunto. Mientras el presidente de una Cia.,
cualquiera, gana mas de dos mil escudos mensuales, para no hacer absolutamente nada,
y sin estar sometido a ningun riesgo, un obrero de la misma compafia, con afios de
trabajo, no llega a los cien escudos. Le toma al obrero un afio y ocho meses ganar lo que
el presidente gana en un mes.

Pero el presidente de la Compafiia tiene, por lo menos el mérito de ir a la oficina,
aunque sea como figura decorativa. Por lo menos pronuncia discursos. Pero, ¢qué pasa
con aquellos que heredan una fortuna y jamas tienen necesidad de trabajar?

Es necesario tener claridad respecto a la significacién de la herencia en el sistema
capitalista. Cuando un hombre hereda cien millones de pesos, éstos no significan una
simple suma de dinero de la cual se va sacando todos los dias hasta que no queda nada.
De ninguna manera es éste el significado.

Supongamos, por ejemplo, que la herencia la recibe una persona en forma de un
fundo. Los fundos se arriendan, digamos, por una renta igual al quince por ciento de su
valor total. Esta significa que por el simple hecho de recibir una herencia de cien millones,
una persona puede tener una renta de quince millones de pesos por afio. Y esto sin hacer
absolutamente nada, excepto recibir todos los afios el dinero del arrendatario.

En otras palabras, de la riqueza que se produce en el pais afio tras afio, hay que
separar 15 millones de pesos para los bolsillos del heredero del fundo. Este gasta 15
millones este afio, 15 millones el afio siguiente y el subsiguiente. Cuando llega a viejo,
muere, y su hijo hereda nuevamente el fundo. El hijo recibe 15 millones todos los afios, y
los gasta. Hasta que muere, y deja el fundo a su hijo... y asi sucesivamente. jY después de
generaciones de estar gastando 15 millones cada afio, la fortuna todavia esta intacta!
¢Quién puede comerse la torta sin que se le acabe? Ya lo sabe usted.

Ni el hombre que heredé el fundo, ni su hijo, nieto o biznieto han tenido necesidad de
trabajar el suelo. La propiedad de los medios de produccién —en este caso la tierra—, los
ha convertido en parasitos, que viven del trabajo de los demas.

Otra injusticia grosera del sistema capitalista es la desigualdad de oportunidades.

Un nifio nace en la modesta casa de un obrero que gana, digamos 700 pesos diarios,
y al mismo tiempo, en el mismo dia, nace otro nifio en la casa de un millonario. ¢Tienen
los dos nifios los mismos derechos y oportunidades? ¢Es de la misma calidad el alimento,
la ropa, la habitacion de uno y otro? ¢Es similar el cuidado médico, la recreacion y la
educacién que reciben?
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No sirve de nada responder que Chile es un pais de oportunidades para todos, y que
el hijo del trabajador puede surgir por su cuenta. La habilidad e inteligencia ayudan algo;
la posicion social, la cuna, la riqueza, es lo decisivo. Esto no quiere decir que con
habilidad, energia y buena suerte el nifio pobre no pueda llegar a ser rico. Puede. Pero las
posibilidades para los pobres, como clase, de ser mas de lo que son hoy dia, de elevarse
socialmente, fueron siempre muy precarias, y van disminuyendo dia tras dia.

Donde faltan oportunidades, no es suficiente tener habilidad. Y nadie duda que faltan
oportunidades.

Por ejemplo, una de las oportunidades es la educacién. Pero, igualdad de
oportunidades de educarse no existen en Chile. Cientos de miles de nifios estan
condenados a la ignorancia todos los afios. Otros cientos de miles apenas llegan a las
primeras letras.

De la desigualdad de oportunidades econémicas, mejor no hablar.

En un sistema donde el motivo principal de la produccién de bienes es obtener
ganancias, es inevitable que la ganancia sea considerada lo mas importante. Mas
importante que la vida. Y, efectivamente, es asi. Los mineros del carbén saben
perfectamente que es asi. Los obreros del cobre y del salitre lo saben desde hace largos
afios. Los obreros de la construccion, también. Todos lo saben. Lo mismo pasa en todos
los paises capitalistas, inclusive en Estados Unidos, pese a la propaganda. Aqui tenemos
un ejemplo tomado al azar:

El 25 de marzo de 1947 hubo una explosién en la mina de carbén Centraba, en los
Estados Unidos, en la cual murieron 111 obreros. Estos obreros no tenian por qué morir.
Los administradores de la mina sabian que habia peligro, por cuanto los inspectores
federales y estatales escribieron un informe, advirtiendo a la gerencia de la empresa. El
Gobernador del Estado de Illinois, sabia que existia peligro en la mina.

Y el Gobernador Dwight Green lo sabia, porque el 9 de marzo de 1949 recibié una
carta de los dirigentes del Sindicato Unido de Trabajadores Mineros, Local N2 52, en que,
a pedido de los mineros se escribia. "... Gobernador Green, este es un llamado de auxilio
que hacemos a usted, para que por favor salve nuestras vidas, para que obligue a la
empresa a poner en practica las leyes en la Mina N2 5, de la Centraba Coal Co. .. . antes
que tengamos una explosion de gas en esta mina, como la que acaba de suceder en
Kentucky y en West Virginia

Un afio mas tarde, tres de los cuatro hombres que firmaron la carta estaban muertos
—muertos en l[a misma explosion de la cual habian rogado al Gobernador que los salvara.

Un comité de investigacion gubernativo —naturalmente después de la explosion— le
pregunté al gerente de la mina, William H. Brown, por qué no habian instalado un sistema
de aspersion.

Brown respondié: "Sinceramente creiamos que el sistema no resultaba economico
para nuestra mina",

—¢éQuiere decir usted que no quisieron incurrir en mayores gastos?
—Precisamente eso —respondié Brown, el representante de los patrones.
Délares versus vidas ... y los délares se impusieron . ..

12. — El Capitalismo esta en su Ocaso

El sistema capitalista no solamente es ineficiente y destructivo, irracional e injusto;
como sistema mundial, ha entrado en un periodo de bancarrota.

En los tiempos de crisis, el colapso del sistema alcanzé un punto tal, que en lugar de
ser la sociedad y sus trabajadores alimentados, vestidos y alojados, es la misma sociedad
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la que debe asumir la carga de alimentar, vestir y alojar a los cesantes, mediante sistemas
de subsidios, auxilios, etc.

Si fuera solamente en tiempos de crisis que el sistema frena el aumento de la
produccion, entonces alguien podria decir que el desarrollo de las fuerzas productivas
estd trabado sélo temporalmente y no permanentemente. Sin embargo, no sélo en la
depresion el capitalismo es incapaz de aprovechar la capacidad productiva. Bajo las
actuales condiciones econdémicas, la industria chilena trabaja normalmente con mas de
un tercio de su capacidad ociosa, y el caso es mucho mas acentuado en el campo, donde
apenas se explota una minima parte de los terrenos cultivables.

No obstante las grandes matanzas de seres humanos y las vastas pérdidas
econémicas que traen las guerras, las naciones capitalistas, a pesar de ello, contintan
actuando en términos bélicos; cruje su aparato econdémico, la posibilidad de
aniquilamiento de la raza humana es real, y, sin embargo, el capitalismo, no bien termina
todavia la matanza, cuando ya comienza a organizar la préxima carniceria.

Solamente en la guerra y en la permanente preparacién para la guerra, el cuerpo ya
enfermo del capitalismo encuentra algun alivio en sus contradicciones. No puede vivir en
otra forma que no sea preparando las armas para su propia muerte.

La tarea de todas las personas conscientes es impedir que el capitalismo,
enloquecido por sus contradicciones, desate otro holocausto.

El capitalismo esta ya maduro para su cambio.

Y el nuevo sistema que lo reemplazara no puede "hacerse a la orden". Tendra que
surgir y crecer del viejo sistema, tal como el capitalismo surgié del feudalismo. Dentro de
la misma sociedad capitalista debemos buscar los gérmenes del nuevo sistema social.

El capitalismo transformo la produccion, de un proceso individual, en uno colectivo.
En los viejos tiempos, los bienes eran producidos por artesanos individuales que
trabajaban con sus propias herramientas en sus propios talleres; hoy dia, la gran masa de
los productos es producida por miles de trabajadores que laboran en conjunto, en
complicadas maquinarias en las grandes fabricas.

Incesantemente el proceso de produccién se ha convertido en mas y mas social, con
mas y mas gente unida entre si, en fabricas cada vez mas grandes

En la sociedad capitalista, las cosas son operadas cooperativamente, pero ellas no
pertenecen cooperativamente a las personas que las fabrican. Aquellos que usan la
maquinaria no son sus duefios, y los que son sus duefios no las usan.

Aqui reside la contradiccion fundamental de la sociedad capitalista: en el hecho de
que mientras la produccion es social —el resultado del trabajo y del esfuerzo colectivo—,
la apropiaciéon es privada, individual. Los productos, producidos socialmente, son
apropiados no por los productores, sino por los duefios de los medios de produccién, los
capitalistas.

El remedio es claro: hermanar la socializacién de la produccién con la propiedad
social de los medios de produccién. La forma de resolver el conflicto entre la produccién
social y la apropiacién privada es llevar adelante el desarrollo del proceso capitalista de
produccién hasta su conclusion légica: la propiedad social.

Las grandes fabricas en Chile, como Huachipato, los bancos y muchisimas empresas
cuyos duefios son los accionistas poderosos que obtienen las ganancias, son
administradas por gerentes a quienes se les paga un sueldo para que representen al
capital. Pero los verdaderos duefios no tienen nada que preocuparse de su
administracion. Lo mismo pasa con los grandes fundos que son administrados por
personas distintas de sus duefios. La propiedad, que una vez cumplié su funcién, es ahora
parasitaria. Los grandes capitalistas, como clase, ya no son necesarios. Si fueran
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transportados a la luna, la produccidn de sus fabricas no se afectaria en nada, ni por un
minuto.

La propiedad privada sobre los medios de produccion, y la sed de lucro, estan
condenadas. El capitalismo ya esta senil y hace rato que cumplié su papel en la historia.
Ahora hay que arrumbarlo junto a los trastos viejos, al lado de la rueca, el arcabuz o la
pluma de ganso para escribir: al lado del esclavismo y del feudalismo que lo precedieron.

El lugar del capitalismo sera ocupado por el socialismo, el nuevo sistema de
organizacién que ha aparecido en el mundo, y que ya tiene bajo sus banderas a mas de un
tercio de la poblacién del planeta.
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Tercera Parte

LOS CREADORES DEL SOCIALISMO

13. — Los socialistas utépicos

El socialismo es un sistema en que, en contraste con el capitalismo, los medios de
produccién son de propiedad comun en lugar de ser privados; en que existe la produccién
planificada en lugar de la produccién andrquica para obtener ganancias.

La idea del socialismo no es nueva. Apenas surgié el sistema capitalista con el
advenimiento de la revolucién industrial, su ineficiencia, despilfarros, irracionalidad e
injusticia se hicieron evidentes para gran numero de personas.

Comenzando alla por el afio 1800, tanto en Inglaterra como en Francia, los males del
capitalismo fueron denunciados en panfletos de amplia circulacién, en libros y discursos.
También habia criticas anteriores, por ejemplo, en el siglo 16 y en la centuria siguiente.
Pero los escritores de esa época eran por lo general pensadores aislados, que nunca
pudieron ejercer una influencia grande en el pueblo. Pero a partir de 1800 la situacién
cambié. Roberto Owen, en Inglaterra, Carlos Fourier y el conde Enrique de Saint-Simon,
en Francia, pueden llamarse pioneros socialistas y cada uno de ellos desarrollé un
movimiento de opinién de dimensiones apreciables. Sus libros fueron ampliamente
leidos, sus discursos tenian un amplio auditorio, y a través de ellos sus ideas se
propagaron a otras tierras, incluso llegaron a lugares tan alejados de Europa como
nuestro pais.

Estos hombres no se limitaron solamente a denunciar la sociedad tal cual es. Fueron
todavia mas lejos. Cada uno de ellos, a su propia manera, gasté tiempo y esfuerzos
considerables en hacer planes cuidadosamente estudiados para cémo deberia ser una
sociedad.

Cada uno de ellos elabord, hasta en sus menores detalles, su propia visién de una
sociedad ideal del futuro. Aun cuando las utopias privadas de cada uno de ellos eran muy
diferentes de los detalles especificos, todos estaban basados en un mismo molde.

El primero y mas importante principio de cada uno de estos esquemas utépicos era la
abolicién del capitalismo. En el sistema capitalista veian solamente males. Era ineficiente,
injusto, trabajaba sin un plan. Ellos querian una sociedad planificada que fuera eficiente y
mads justa. Bajo el capitalismo, la minoria que no trabajaba vivia a todo lujo y
confortablemente, aduefidndose de los medios de produccién. Los socialistas utépicos
veian en la propiedad comun de los medios de produccién la manera de alcanzar una vida
mejor. Por eso en sus visionarias sociedades planeaban que la mayoria que trabaja viviria
con abundancia y confortablemente mediante la propiedad comin de los medios de
produccidn. Esto era socialismo, y éste era el suefio de los utépicos.

Siguié siendo un suefio para los utépicos porque aun cuando ellos sabian a dénde
iban, tenian solamente una vision muy nebulosa de cémo alcanzar sus objetivos. Creian
que todo lo que se necesitaba era formular sus planes de una sociedad ideal, interesar al
poderoso o al rico en las bondades y bellezas del nuevo orden, experimentando los
planes, primero en pequefia escala y después confiar en el sentido comun del pueblo para
aplicarlos en forma general.

La ingenuidad de los utépicos queda demostrada por el hecho de que los grupos
mismos a los cuales se dirigian eran precisamente los interesados en que las cosas
quedaran como estaban, en no provocar cambios. Demostraron su incomprension de las

38



PRINCIPIOS ELEMENTALES DEL SOCIALISMO

fuerzas en accién dentro de la sociedad, al repudiar la agitacién politica y econémica de la
clase trabajadora; en insistir solamente en que a través de la buena voluntad y el
entendimiento de todos los hombres, y no mediante la organizacién de los trabajadores,
como clase, podian alcanzarse los fines de la nueva sociedad.

Igualmente irreal era su idea de que podia tenerse éxito haciendo experimentos
sociales en miniatura, de acuerdo a sus utépicos programas. Como cualquiera puede
darse cuenta ahora, sus "islas de placer en el océano gris de la miseria capitalista”,
estaban condenadas al mas completo fracaso. Jamds podia ser enmendado el sistema
capitalista con algunos parches en forma de pequefias comunidades aisladas del resto del
mundo.

Los socialistas utépicos eran personas de gran sensibilidad y de espiritu humanitario
que reaccionaban vehementemente contra el duro ambiente del capitalismo. Hicieron
criticas vadlidas y penetrantes del sistema capitalista, e inventaron programas para
construir un mundo mejor. Mientras ellos predicaban su nuevo evangelio, nacian en el
mundo dos hombres que iban a enfocar el problema en una forma diferente.

Sus nombres: Carlos Marx y Federico Engels.
14. —Carlos Marx y Federico Engels'

El socialismo de los utépicos se basaba en el humanitario sentido de la injusticia. El
socialismo de Marx y Engels se basé en un estudio histérico, econémico y social del
desarrollo del hombre.

Carlos Marx no planeé ninguna utopia. Practicamente no escribié nada sobre cémo
funcionaria la Sociedad del Futuro. Estuvo enormemente interesado en la Sociedad del
Pasado, como habia surgido, desarrollandose y decaido, hasta transformarse en la
Sociedad del Presente; estuvo enormemente interesado en la Sociedad del Presente,
porque queria descubrir las fuerzas que provocarian el cambio hacia la Sociedad del
Futuro.

Contrariamente a los utépicos, Marx no gasté tiempo en las instituciones econémicas
del mafiana. Gasto casi todo su tiempo en un estudio de las instituciones econémicas de
Hoy Dia.

Marx queria saber cudles eran las fuerzas que movian las ruedas de la sociedad
capitalista. El titulo de su libro mas importante. "El Capital — Un andlisis Critico de la
Sociedad Capitalista”, muestra dénde se centraban su interés y su atencién. El fue el
primer gran pensador que hizo un andlisis sistematico, inteligente y critico de la
produccién capitalista.

" Aun cuando aqui se mencionen continuamente las ideas de Marx, la contribucién de Engels
al desarrollo del pensamiento socialista no debe ser minimizada. Marx y Engels estaban en su
juventud cuando se conocieron, y siguieron siendo amigos y colaboradores por el resto de sus
vidas. La suya fue sin duda la asociacion intelectual mds grande que el mundo ha conocido. Aun
cuando Engels era un pensador eminente y arrib6 a su filosofia bdsica independientemente de
Marx, él se contento con ser un segundo violin a través de la larga asociacion. En 1888 Engels
resumio esta relacion en las siguientes palabras: "No puedo negar que tanto antes como durante
mis 40 afos de colaboracion con Marx yo tuve un rol algo independiente en colocar los
fundamentos y mds particularmente en la elaboracién de la teoria. Pero la mayor parte de sus
principios directrices bdsicos, particularmente en el campo de la economia y la historia y sobre
todo su final y clara formulacion, pertenecen a Marx. Marx se elevaba mds, veia mds lejos y
captaba una vision mds amplia y rdpida que todo el resto de nosotros. Los otros éramos, a lo mds,
hombres de talento. Marx era un genio".
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Con los utépicos, el socialismo no pasaba de ser un producto de la imaginacion, de
una invencion de una u otra mente brillante. Marx bajé a la tierra el socialismo desde las
nubes, donde éste se encontraba; demostré que no era una aspiracién vaga sino que era
el préximo paso en el desarrollo histérico de la raza humana —que era el resultado
necesario e inevitable de la evolucién de la sociedad capitalista.

Marx transformé el socialismo, de una utopia, en una ciencia. En lugar de un
visionario y fantastico cuadro de un orden social perfecto, Marx construyé una teoria del
progreso social ajustada a la realidad; en lugar de hacer llamados a la simpatia o a la
buena voluntad o inteligencia de las clases dirigentes, Marx mostré que la clase
trabajadora tenia que emanciparse por si misma y transformarse en el arquitecto del
nuevo orden.

El socialismo de Marx —el socialismo cientifico— tuvo su primera expresion
significativa hace un siglo, con la publicacién, en febrero de 1848, del Manifiesto
Comunista, escrito conjuntamente con Engels. Este panfleto, que sélo tenia 23 paginas en
el original, en que Marx y Engels destilaron la esencia de su teoria, se ha convertido en el
fundamento del movimiento socialista en cada rincén de la tierra. Ha sido traducido a mas
lenguas que ningun otro libro, tal vez con la excepcién de la Biblia: como fuerza
inspiradora del poderoso movimiento mundial de la clase trabajadora, es sin lugar a
ninguna duda, el panfleto que mayor influencia ha tenido, jamas escrito en cualquier
parte del mundo.

En su intensivo estudio de lo que es la sociedad humana, por qué cambia, y en qué
direccion se mueve, Marx y Engels encontraron que habia un hilo conductor a través de la
historia. Las cosas no eran independientes las unas de las otras; la historia solamente
aparecia como un conjunto desordenado de hechos y sucesos, pero en realidad no era un
enredo confuso; la historia no era algo caético —sino que se ajustaba a un molde bien
definido de leyes que podian descubrirse.

Carlos Marx descubrié estas leyes del desarrollo de la sociedad. Esta fue su
contribucién mas grande al género humano.

La economia, la politica, el derecho, la religion, la educacién de cada civilizacién
estan intimamente ligadas; cada una depende de las otras, y son lo que son, debido a las
demas. De todas estas fuerzas, la economia es la fundamental, [a mds importante. La
clave del problema esta en las relaciones entre los hombres como productores. La forma
en que viven los hombres esta determinada por la forma en que ellos se ganan la vida,
por el modo de produccién prevaleciente dentro de una sociedad dada, en cualquier
tiempo determinado.

La forma en que ellos piensan esta condicionada por la manera en que ellos viven.
Usando las palabras de Marx: "El modo de produccién en la vida material domina el
caracter general de los procesos sociales, politicos y espirituales de la vida. No es la
conciencia de los hombres lo que determina su existencia, sino por el contrario, es su
existencia social lo que determina su conciencia".

Los conceptos de derecho, justicia, libertad, etc. —la lista de ideas que tiene cada
sociedad— estdn condicionados a la etapa particular de desarrollo que ha alcanzado esa
sociedad. Ahora bien, ¢qué es lo que provoca los cambios sociales y politicos? ¢Es el
simple cambio en las ideas de los hombres? No. Porque estas ideas dependen
primeramente de cambios que han ocurrido en la base econémica de la sociedad en el
modo de produccién y cambio—.

El hombre progresa en su conquista de la naturaleza; se descubren nuevos y mejores
métodos de producciéon e intercambio de los bienes. Cuando estos cambios son
fundamentales y de gran alcance, entonces surgen conflictos sociales. Las relaciones que
han surgido con el viejo método de produccién han llegado a solidificarse; la vieja manera
de vivir ha llegado a fijarse en cuerpo de leves, en la organizacién politica, en la religién,
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en la educacion. La clase que tiene el poder desea retener su poder, y entra en conflicto
con la clase que estd en armonia con el nuevo modo de produccién surgido. La revolucién
es el resultado de este conflicto.

Esta aproximacion a la historia, de acuerdo con el marxismo, permite entender lo que
de otra manera seria un mundo completamente incomprensible. Mirando los sucesos
histéricos desde el punto de vista de las relaciones de clase resultantes de la manera en
que los hombres se ganan la vida, lo que ha sido ininteligible, se convierte por primera
vez en algo inteligible. Por eso, el andlisis del Manifiesto Comunista comienza con la frase
"La historia de todas las sociedades conocidas hasta el momento, es la historia de la
lucha de clases".

¢Qué rol juega el Estado en esta lucha entre las clases? El Estado es una creacién de
la clase dirigente. Ha sido establecido y se mantiene para preservar el orden existente. El
rol del Estado en la sociedad es explicado en el Manifiesto Comunista: "Los dirigentes del
Estado moderno no son sino un comité para administrar los asuntos comunes en
beneficio de toda la burguesia".

El primer deber del Estado en la sociedad capitalista es la defensa de la propiedad
privada de los medios de produccién que es la esencia de la dominacién de la clase
capitalista sobre la clase trabajadora. Se desprende, por lo tanto, que si el objetivo de la
clase trabajadora es abolir la propiedad privada sobre los medios de produccién, debe
destruir el Estado actual que tiene la clase dirigente y reemplazarlo por un Estado nuevo.
La clase trabajadora sélo puede obtener el poder —la revolucién tendra éxito— si el
Estado de la clase dirigente es destruido y se establece un Estado adecuado a la clase
trabajadora en su reemplazo.

A primera vista esto parece implicar la mera substitucién de la dictadura de la clase
capitalista por la dictadura de la clase trabajadora. ¢Es éste el objetivo de la revolucién de
la clase trabajadora —imponer el dominio de los trabajadores sobre aquellos que antes
los subordinaban? NO. La dictadura del proletariado es solamente el primer paso
necesario en el proceso de abolicién para siempre del dominio de una clase sobre otra,
para terminar con las condiciones que hacen posible la division de la sociedad en clases
antagoénicas. La meta socialista no es la substitucion de una forma de dominio de una
clase por otra, sino la abolicion completa de todas las clases; la meta del socialismo es
una sociedad sin clases en la cual se elimine toda clase de explotacién. En las palabras
del Manifiesto Comunista. "En lugar de la vieja sociedad burguesa, con sus clases y sus:
antagonismos de clases tendremos una sociedad en la cual la libertad de desarrollo de
cada uno es la condicién para el libre desarrollo de todos".

En todo momento y en todas partes Marx insistié en que la transformacion de la vieja
sociedad de clases en una nueva organizacion sin clases tenia que ser obra de la clase
obrera, del proletariado. Insistié en que el proletariado tenia que ser el agente activo que
trajera al mundo el socialismo, porque era el proletariado, la mayoria de la poblacién, el
que mas sufria de las contradicciones del capitalismo, porque el proletariado no tenia
otra salida para mejorar su situacion.

Los trabajadores estan forzados, por las penosas condiciones en que viven, a
marchar unidos, a organizarse, a formar sindicatos para combatir por sus propios
intereses. Los sindicatos, sin embargo, no surgieron de la noche a la mafiana. Se necesité
de un largo tiempo para que se desarrollara el sentimiento de solidaridad, y hasta que
éste no aparecio, la poderosa organizaciéon en escala nacional que hoy tenemos era
imposible.

Fue la expansion del capitalismo debido a la Revolucién Industrial y el sistema de
fabricas lo que permitié al sindicalismo hacer enormes progresos. Esto pasé porque la
Revolucién Industrial trajo consigo la concentraciéon de los obreros en las ciudades, los
mejoramientos en los transportes y comunicaciones que son esenciales para la

41



PRINCIPIOS ELEMENTALES DEL SOCIALISMO

organizacion en escala nacional, y las condiciones que hacen tan necesario el movimiento
obrero. En otras palabras, la clase trabajadora crecié junto con el desarrollo del
capitalismo, que generaba la clase trabajadora, el sentimiento de clase, y entregaba los
medios fisicos para la cooperacién y las comunicaciones.

El proletariado, en consecuencia, nacié del capitalismo, y crece junto con éste. Por
ultimo, cuando el capitalismo sea liquidado, cuando todos vean claramente que sus
contradicciones no pueden resolverse con parches, cuando "la sociedad no pueda ya vivir
bajo el dominio de la burguesia, en otras palabras, su existencia no es ya compatible con
esa sociedad" —cuando, en suma, el capitalismo esté listo para ser acorralado, sera el
proletariado su sepulturero.

Marx no fue un revolucionario cémodo, que se contentaba con decirles a los demas
qué tenian que hacer y cémo debian hacerlo. No, Marx vivio su filosofia. Y, puesto que su
filosofia no era solamente una explicacion del mundo, sino también un instrumento para
cambiar el mundo, Marx, como era un revolucionario sincero, no podia estar por sobre la
lucha, sino que tenia que combatir él mismo. Y lo hizo.

De acuerdo con su idea de que la fuerza para abolir el capitalismo no podia ser otra
que el proletariado, dedicé la maxima atencién que pudo, quitando tiempo a sus estudios,
a fin de entrenar y organizar a la clase trabajadora en sus luchas econémicas y politicas.
Marx fue el miembro mas activo y el de mas influencia en la Asociacién Internacional de
Trabajadores (la primera Internacional), que se creé en Londres el 28 de setiembre de
1864. Dos meses después de fundada la Internacional, Marx le escribié a un amigo
aleman, el Dr. Kugelman: "La Internacional, o mejor dicho su comité, es importante
debido a que los lideres de los sindicatos de Londres estdn en él... Los lideres de los
trabajadores de Paris, estdn también conectados con ella”.

Los sindicatos, que para mucha gente de entonces, como pasa también hoy dia, eran
meras organizaciones dedicadas a mejorar dia a dia las condiciones de vida de los
obreros, tenian un significado mas profundo para Marx y Engels: "La organizacion de la
clase trabajadora como una clase por medio de sus sindicatos... es la verdadera
organizacion de clase del proletariado que lleva adelante su lucha diaria contra el
capital, en que se entrena a si mismo.”

¢Pero entrenarse para qué?, ¢para la lucha por mayores salarios, menos horas de
trabajo, mejores condiciones? Si, por cierto. Pero también se entrena para una lucha
muchisimo mds importante: la lucha por la completa emancipacién de la clase
trabajadora, mediante la abolicién de la propiedad privada de los medios de produccién.

Marx hizo mucha claridad sobre este punto, en un discurso que pronuncié ante el
Consejo General de la Internacional, en junio de 1865. Después de demostrar que a menos
que los sindicatos llevaran adelante una fuerte lucha diaria, los trabajadores irian siendo
degradados a un nivel de vida cada vez mas desdichado, siguié adelante, explicando que
los sindicatos deben tener objetivos mas amplios: "Al mismo tiempo, y esto
completamente aparte de la servidumbre general envuelta en el sistema de salarios, la
clase trabajadora no debe exagerarse a si mismo el resultado ultimo de estas luchas
diarias. Los trabajadores no deben olvidar que estan luchando con los efectos, pero no
con las causas que originan esos defectos; que estdn retardando el movimiento de
descenso, pero no cambiando su direccion; que ellos estan aplicando solamente
paliativos, no curando el mal. Los trabajadores, por lo tanto, no deben absorberse
exclusivamente en estas inevitables luchas de guerrillas que surgen de la incesante
hostilizacion del capital o de cambios en el mercado. Los trabajadores deben comprender
que, junto con todas las miserias que pesan sobre ellos, el sistema actual engendra
simultaneamente las condiciones materiales y las formas sociales necesarias para una
reconstruccion econémica de la sociedad. En lugar de la consigna conservadora: "Un
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salario mds justo por un trabajo mds justo", los trabajadores deberian inscribir en sus
estandartes "Abolicion del sistema de salarios".

Siempre y en todas partes Marx ensefié su leccion basica —la tnica salida es un
cambio fundamental en la organizacién econémica, politica y social de la sociedad, siendo
la revolucion de la clase trabajadora el medio de alcanzarla.

¢Significa esto, como generalmente se supone, que Marx era un creyente tan grande
de la revolucién como para desearla en cualquier parte, en cualquier momento? De
ninguna manera. Marx se opuso a la revolucién indiscriminada. En la Internacional,
combatié contra aquellos que argumentaban que la revolucién debia hacerse porque
habia que hacerla. La esencia del pensamiento de Marx es que la revolucién, para que
tenga éxito, debe ocurrir en el momento oportuno; la sociedad no puede ser
transformada, a menos que hayan madurado las condiciones para el cambio.

La base para el paso al socialismo esta en las profundas contradicciones existentes
dentro de la sociedad capitalista y que la conducen a su aniquilamiento en la creacion,
mediante la socializacién de la produccién, de los gérmenes del nuevo orden dentro de
las entrafias del viejo orden; y en el aumento de la conciencia de clase y en la
organizacion de la clase trabajadora, la cual exige la accién revolucionaria para provocar
el cambio.

Marx veia el sistema capitalista como una parte del desarrollo de la historia humana.
No era, por lo tanto, ni permanente ni inmutable. Por el contrario, el capitalismo era un
sistema social esencialmente transitorio que, al igual que todas las otras formas de
sociedad humana, surgié del sistema anterior, se desarrolld, entraria en decadencia y
seria seguido por otro sistema. Para Mar, la sociedad humana no era algo estatico sino
que estaba todo el tiempo en un permanente estado de cambio y movimiento. La tarea de
Marx, tal como él se la planteaba, era encontrar qué fuerzas eran las que provocaban el
cambio en la sociedad capitalista —descubrir la "ley del movimiento del capitalismo"—.
Marx comenzé por explicar el funcionamiento del sistema capitalista y terminé no
alabandolo, como lo hacian los economistas de su tiempo, sino delineando una guia para
la accidn de las fuerzas que crearian en el futuro una sociedad mejor.

Los socialistas consideran que el cuadro de la sociedad capitalista hecho por Marx es
verdadero y preciso, y que explica la realidad en una forma mucho mas satisfactoria que
la de los economistas no marxistas. Sobre este punto, el profesor Leontiev, de reputacion
internacional, de la Universidad de Harvard, aun cuando él mismo no es un marxista, dijo
las siguientes palabras ante la asociacion norteamericana de economistas: "Si. . . alguien
quiere aprender qué son efectivamente las ganancias y salarios de las empresas
capitalistas, esa persona puede obtener en los tres volimenes de "El Capital”, una
informacién mas realista y de primera mano, de lo que puede encontrarse en diez
ediciones sucesivas del Censo de los EE.UU, o en una docena de textos sobre las
instituciones econémicas contemporaneas”.

En la misma oportunidad, el profesor Leontiev tuvo la honestidad de reconocer cémo
se habian cumplido las brillantes predicciones cientificas de Marx: "El récord es en verdad
impresionante: incesante concentracion de la riqueza, rdpida eliminacién de las
empresas medianas y pequefias, progresiva limitacion de la competencia, incesante
progreso tecnologico acompafiado de una importancia cada vez mayor del capital fijo, y,
por dltimo, no menos importante, la amplitud no disminuida de los ciclos comerciales —
en verdad una serie no sobrepasada de prondsticos cumplidos, contra lo cual la moderna
teoria econémica no tiene prdcticamente nada que mostrar, pese a todos sus
refinamientos".

Es interesante destacar que casi al mismo tiempo que este profesor de Harvard
indicaba a sus colegas economistas que podian aprender mucho de Carlos Marx, otro
distinguido hombre de estudios hacia recomendaciones muy similares a sus colegas en el
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campo de la historia. En un articulo escrito en la revista American Historial Review, de
octubre de 1935, Carlos Beard, uno de los mds eminentes historiadores que ha tenido los
EE.UU., decia: "Parece oportuno recordar a aquellos inclinados a tratar a Marx como a un
mero revolucionario u hombre de agitacion, que Marx fue mucho mds que eso. Era doctor
en Filosofia, salido de las mejores universidades alemanas, y poseia el sello del gran
pensador. Era un estudioso del latin y el griego. Ademds del alemadn, su lengua nativa,
hablaba francés, inglés, italiano y ruso. Era uno de los hombres mds versados en historia
contempordnea y en el pensamiento economico. Por eso, aunque alguien no esté de
acuerdo con las ideas personales de Marx, nadie puede negarle que poseia conocimientos
muy amplios y profundos —y llevo una vida de sacrificios y sin vacilaciones—. Marx no
solamente interpreté la historia, como lo hace cualquier persona que escribe sobre
historia, sino que ayudo a construir la historia. Con toda seguridad, Marx tenia que saber
algunas cosas”.

El movimiento de la clase trabajadora, practicamente en todos los rincones del
mundo, luchando por alcanzar la justicia econémica y social, tiene conciencia de que Marx
debia saber algunas cosas.

Los pueblos dependientes de América latina, Africa y Asia, que basan sus combates
por la liberacién y la independencia en las ensefianzas de Marx, tienen conciencia de que
sabia algunas cosas.

Los pueblos del Este de Europa que trabajan por reemplazar la produccién andrquica
para las ganancias por la produccién planificada para el bienestar comtn, creen que Marx
sabia algunas cosas.

Las clases privilegiadas en cada pais capitalista del mundo, tratando de prolongar su
existencia, aferrandose desesperadamente al poder, tiemblan ante el temor de que Marx
efectivamente sabia algunas cosas.

Los pueblos de mas de un tercio de la poblacion mundial, habiendo derribado
exitosamente al capitalismo y demostrado que el socialismo puede terminar con la
division de clases y permitir al hombre dirigir conscientemente la economia para el
bienestar de todos, estan seguros de que Marx sabia algunas cosas.

Solamente los economistas entontecidos por la pedanteria, aquellos acostumbrados
a la charlataneria de café, pueden negar que Marx sabia algunas cosas.
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Cuarta Parte

EL SOCIALISMO

15. — La Economia Socialista Planificada

Hagamos ahora un breve andlisis del socialismo. Dejemos claramente establecido
desde un principio que los defensores del socialismo no sostienen que el cambio de la
propiedad privada a la propiedad publica de los medios de produccion resolvera de por si
todos los problemas del hombre, no convertird a los demonios en angeles, ni traerd el
paraiso celestial a la tierra. Ellos sostienen, sin embargo, que el socialismo remediara los
grandes males del capitalismo, abolira la explotacién, la pobreza, la inseguridad, las
guerras, y traerd mayor bienestar y felicidad al hombre.

El socialismo no significa hacer uno que otro parche reformista al capitalismo.
Significa un cambio revolucionario —la reconstruccién de la sociedad sobre lineas
enteramente diferentes.

En lugar del esfuerzo individual para la ganancia individual, existira el esfuerzo
colectivo para el beneficio colectivo.

El vestuario se fabricara no para ganar dinero, sino para vestir al pueblo con buenas
telas —y asi con los demas bienes.

El poder del hombre sobre el hombre sera eliminado; el poder del hombre sobre la
naturaleza aumentado.

La capacidad para producir en abundancia, en lugar de ser estrangulada por
consideraciones de la ganancia privada, serd utilizada al maximo para llevar la
abundancia a todos.

El perpetuo temor de la cesantia y la crisis, del despido y la inseguridad, se
desvanecera con el conocimiento de que la produccién planificada asegura el trabajo de
todos, durante todo tiempo, y (rae la seguridad econémica desde la cuna basta la tumba.

Cuando el éxito del hombre se mida, no por la cuenta bancaria sino por la medida en
que uno ha colaborado al bienestar de sus semejantes, entonces el dominio del dinero
sobre el hombre sera reemplazado por el dominio del hombre sobre el dinero.

Las guerras imperialistas, que resultan de la bdsqueda de ganancias en los mercados
extranjeros donde los capitalistas venden los "excedentes" de bienes e invierten el capital
"excedente”, llegaran a su término, por la sencilla razén de que no habra bienes de
consumo "excedentes" y capital "excedente" y no mas sed de ganancias.

Con los medios de produccién ya no mas en manos de propietarios privados, la
sociedad no estara mas dividida en patrones y asalariados. Ninglin hombre estara en
condiciones de explotar a otro.

En suma, la esencia del socialismo es que el pais ya no estara en manos de unos
pocos propietarios y administrado por ellos en su propio beneficio, sino que, por primera
vez, el pais pertenecera al pueblo y sera dirigido por el pueblo en beneficio del pueblo.

Hasta el momento, hemos abordado una parte de esa "esencia" del socialismo, la
parte del pais que es de propiedad del pueblo —otra forma de decir la propiedad publica
de los medios de produccién—. Ahora llegamos a la segunda parte de esa definicién:
"dirigido por el pueblo en beneficio del pueblo". s C6mo se conseguira esto?
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La respuesta a esta pregunta es la planificacién centralizada. Asi como la propiedad
publica de los medios de produccién es un rasgo especial del socialismo, asi también lo es
la planificacién centralizada.

Ahora bien, es evidente que la planificacién centralizada de todo un pais es una tarea
muy grande. Tan grande, que muchas personas en los paises capitalistas —especialmente
aquellos que tienen los medios de produccién, y por lo tanto piensan que el capitalismo
es el mejor de los mundos— estan seguras de que no puede hacerse. Esta opinion la
expreso en forma perfectamente clara hace unos afios un gran dirigente y representante
de los industriales: "Ningtin grupo pequefio de hombres posee la sabiduria, la perspectiva
y el discernimiento para planificar, dirigir y estimular exitosamente las actividades de
todo un pueblo”.

Si este cargo fuera efectivo seria una consideracién extremadamente seria contra el
socialismo. Porque si la economia socialista tiene que ser planificada, y si la planificacién
es imposible, entonces el socialismo también seria imposible.

¢Es posible la planificacién centralizada? En 1928 sucedié un hecho de enorme
trascendencia, que trajo el problema de la planificacién del reino de la especulacién y
vaguedades en que se encontraba, al terreno mas concreto de la vida practica del
hombre.

En 1928, la Unién de las Republicas Socialistas Soviéticas puso en practica su Primer
Plan Quinquenal. Cuando éste fue cumplido, los soviéticos siguieron con un segundo plan
quinquenal y después de eso continuaron con un tercer plan quinquenal (y asi seguira por
los afios venideros, porque, como hemos visto, un estado socialista tiene que tener un
plan).

Ahora ya no necesitamos divagar acerca de si es posible que una nacién pueda ser
planificada. Ahora sabemos que puede serlo. La Unién Soviética dio el ejemplo. Demostré
que funcionaba; que la planificacién era posible.

Cualquiera que sea la opinién que una persona tenga sobre este 0 aquel aspecto de la
vida soviética, sea que le guste o no le guste la Unién Soviética, tendra que reconocer —
puesto que hasta sus enemigos capitalistas mas recalcitrantes lo admiten— que ella tiene
una economia planificada. Por lo tanto, para comprender cé6mo funciona una economia
planificada en un pais socialista, uno tiene que estudiar el modelo soviético. Ahora
también procede estudiar el modelo chino, yugoslavo o de los paises de Europa Oriental.

¢Qué significa un plan? Cuando usted o yo hacemos un plan siempre podemos
distinguir dos partes —un para qué y un cémo—; siempre hay un objetivo y un método. El
objetivo es una parte de nuestro plan, y la forma en que lo conseguimos es la otra.

Lo mismo pasa con la planificacién socialista. Esta tiene un objetivo y un método. Los
grandes investigadores sociales ingleses Sidney y Beatriz Webb, en un estudio publicado
hace ya mas de veinte afios, explicaron magnificamente la diferencia esencial entre el
objetivo de la planificacién socialista y el objetivo que anima a los paises capitalistas: "En
una sociedad capitalista el propdsito es la ganancia pecuniaria que deben obtener sus
duefios o accionistas... En la Union Soviética el fin de la planificacion es completamente
diferente. Aqui no existen duefios o accionistas a quienes beneficiar, y no existen las
consideraciones de la ganancia pecuniaria. El dnico objetivo es el mdximo bienestar y
seguridad para toda la comunidad".

Esto en cuanto a la meta de la planificacién en la sociedad socialista. Ya hemos

discutido el punto de que son las necesidades del pueblo y no las ganancias los objetivos
generales. Nos corresponde ahora preocuparnos del método para lograr esos objetivos.

Las necesidades del pueblo son ilimitadas; pero existe un limite fisico, en un
momento dado, de recursos productivos para satisfacer todas esas necesidades. Las
medidas que adoptemos deben basarse, por lo tanto, no en lo que los planificadores
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quieren hacer, sino en lo que es posible hacer. Y para saber lo que es posible hacer con
los hombres y recursos disponibles. Y para saber lo que es posible hacer necesitamos un
cuadro completo de los recursos productivos. (Esta es la tarea de la Comisién Estatal de
Planificacion).

La primera tarea de esta Comision (Gosplan) es informarse acerca de quién, qué,
cémo, donde, respecto a cada cosa en la Unién Soviética. ¢Cudles son los recursos
naturales del pais? ¢Cudntos trabajadores hay disponibles? ¢Cuantas fabricas, minas,
molinos, granjas existen y dénde estan localizados? ¢Cudnto produjeron en el ultimo afio?
¢Cuanto mas podrian producir si les damos mas recursos humanos y materiales? sSe
necesitan mas ferrocarriles y puertos? sCuantos tenemos disponibles? s Qué necesita mas
el pueblo? Hechos, cifras, estadisticas.

De cada institucion del vasto territorio de la Unidn Soviética, desde cada molino,
mina, hospital, escuela, sindicato, cooperativa, etc.; de todos ellos y de todas partes
llegan respuestas a las preguntas. Toda esta informacion llega a las oficinas del Gosplan,
donde es ensamblada, organizada y analizada por expertos. "El personal del Gosplan de la
URSS —dicen los Webb— alcanza a unos dos mil expertos estadisticos, técnicos y
cientificos de todas clases, con muchos mds empleados de oficina. Se trata de la mdquina
estadistica mejor equipada y mds extensa del mundo".

Cuando estos expertos han terminado su labor de ensamble, arreglo y chequeo de los
datos recibidos, ellos preparan un cuadro de cémo estan las cosas. Pero es solamente
una parte de su trabajo. Enseguida deben empezar a pensar en "cémo deberian estar las
cosas". En este punto los planificadores deben entrevistarse con los jefes del gobierno.
“Las conclusiones de la Comision Estatal de Planificacion quedaban sujetas a la
ratificacion del gobierno; la funcién planificadora era separada de la funcion de direccion
y la dltima no estaba subordinada a la primera".

La planificacién, por cierto, no termina con la necesidad de tomar decisiones con
respecto a la politica que debe contener el plan. La politica del plan es determinada por
los jefes del gobierno, y el trabajo de los planificadores es buscar la forma mas eficiente
de llevar adelante esa politica sobre la base de los materiales que ellos han ensamblado.
De la discusién entre el Gosplan y los lideres del gobierno surge el primer borrador del
plan. Pero éste es solamente el primer borrador. No es todavia el Plan. En una sociedad
socialista planificada, el Plan de un grupo de hombres no es suficiente. Debe ser sometido
a la discusion de todo el pueblo. Este es el caso siguiente: Las "cifras de control” son
remitidas para su lectura y comentario a todos los comisariados del pueblo y otros
cuerpos centrales que trabajan con la economia nacional, como por ejemplo, el
Comisariado del Pueblo para la Industria Pesada, la Industria Ligera, el Comercio,
Transporte, Comercio Exterior, etc. Cada autoridad Central remite a su vez las partes del
Plan a los organismos administrativos inferiores, de manera que, finalmente, el Plan llega
a cada fabrica, granja, etc. En cada etapa "las cifras de control” estan sujetas a andlisis y
consideraciones muy cuidadosas. Cuando ellas alcanzan el dltimo eslabén en su viaje
desde la Comision Estatal y llegan a las fabricas y granjas, todos los obreros y campesinos
toman una parte activa en la discusién y en la consideracién del Plan, haciendo nuevas
proposiciones y sugestiones. Después de esto las cifras de control empiezan su camino de
vuelta siguiendo las mismas lineas, hasta que finalmente llegan con todas las
proposiciones y sugestiones a la Comisién Estatal para la Planificacion.

Los obreros y los campesinos hacen publicos los méritos o defectos que les merece
el Plan. Este es un sistema del cual los soviético estan muy justamente orgullosos. Con
frecuencia sucede que ellos estidn en desacuerdo con las cifras que a ellos les
corresponde. A menudo remiten un contraplan en que dan sus propias cifras para
demostrar que incluso pueden superar la produccién esperada de ellos. En la discusién
del Plan Provisional por millones de ciudadanos en todas partes, el pueblo ve que existe
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verdadera democracia. El Plan de Trabajo de los objetivos a alcanzarse, no es impuesto
desde arriba. Los campesinos y obreros tienen una participacion activa en el Plan. ¢Con
qué resultado? Un observador extranjero muy perspicaz da la siguiente respuesta:
"Dondequiera que usted vaya, al menos las partes de Rusia que yo visité, encontrara que
los trabajadores le dicen orgullosamente a usted: Esta es nuestra fabrica; este es nuestro
hospital; esta es nuestra casa de descanso; no significando que ellos, individualmente,
eran duefios personales de las cosas, sino que todo estaba funcionando y produciendo
directamente para su propio beneficio y que ellos se daban cuenta, estaban conscientes
de eso y, todavia mds, se sentian responsables para que todo siguiera funcionando cada
vez mejor".

La tercera etapa de la preparacion del Plan es el Examen final de las cifras de control
devueltas. El Gosplan y los jefes de Gobierno estudian las gestiones y arreglos, hacen los
cambios necesarios y entonces el Plan queda listo para la aprobacién y vigencia. En su
version final se envia nuevamente a los obreros y campesinos de todas partes y entonces
toda la nacién pone en tension sus energias para cumplir los objetivos trazados. Entonces
la accidn colectiva para el bien colectivo se convierte en una realidad.

Bajo el socialismo mediante la propiedad publica de los medios de produccién y la
planificacién centralizada, el pueblo puede controlar su propio destino, el hombre se
transforma en el amo de las fuerzas econémicas. La produccion y el consumo se basan en
un plan que pregunta: ¢Qué tenemos? ¢Qué necesitamos? ¢Qué podemos hacer con lo
que tenemos, para conseguir lo que necesitamos? Con un Plan asi es posible dar trabajo
util a cada uno que desee trabajar y puede garantizar el derecho al trabajo.

El Derecho al trabajo estd asegurado por la organizacién socialista de la economia
nacional, por el permanente crecimiento de las fuerzas productivas de la sociedad, por la
eliminacién de la posibilidad de las crisis econémicas y la abolicién de la desocupacion.

La catastrofe econémica que se produjo en 1929 es citada como una crisis mundial.
No fue asi. La paralizacion de la produccién, acompafiada por la desocupacion y miseria
de las masas, afect6 a todas las partes del mundo, menos a una. La marea llegé hasta los
bordes de la Unién Soviética, y de ahi retrocedid.

Los soviéticos estaban muy seguros detrds de su dique de sociedad socialista
planificada.

La planificacién centralizada es un rasgo caracteristico del socialismo. Para
comprender cémo funciona la planificacion hemos examinado el modelo soviético,
puesto que la Unién Soviética es por el momento el pais socialista mas avanzado del
mundo.

No debemos cometer el error, sin embargo, de suponer que entre nosotros la
planificacién debe ser exactamente igual que en la URSS. Nuestros recursos naturales
pueden ser diferentes, nuestro clima es distinto, los gustos de las personas son
diferentes, la educacién, la salud publica, la cultura, estin en distintos niveles, las
tradiciones histéricas son distintas.

Las condiciones especificas que condujeron a la URSS a moldear la clase de
planificacion socialista que mejor se ajustaba a sus necesidades no son las mismas en
todas partes; de ahi que en todas partes el socialismo debe seguir un camino distinto.
Pero las lineas generales seran las mismas para todos los paises que abracen el
socialismo. En todos existira la propiedad publica sobre los medios de produccién y habra
planificacién centralizada.

16.—Preguntas acerca del Socialismo

¢Puede funcionar nuestro sistema econémico sin capitalistas?
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Cambiemos solamente la dltima palabra de la pregunta y encontraremos que esta
pregunta tipica ha sido hecha en cada periodo de la historia. Hace 400 afios, la pregunta
en Europa era: ¢Puede funcionar nuestro sistema econémico sin los sefiores feudales? Y
en los tiempos del Imperio Romano la pregunta era: ¢Puede funcionar nuestro sistema
econémico sin los sefiores esclavistas?

Asi como la sociedad demostré que podia funcionar perfectamente sin los sefiores
feudales y sin los sefiores esclavistas, asi también ha demostrado que puede funcionar sin
capitalistas. Debe hacerse una distincion entre los capitalistas y los medios de produccién
que ellos se apropian como capital. La sociedad no puede, por cierto, prescindir de los
medios de produccién —la tierra, las minas, materias primas, maquinas y fabricas—. Ellos
son esenciales. Esta diferencia ha sido muy bien explicada por un escritor: "Decir que no
podemos trabajar sin capital es tan cierto como decir que no podemos hacer la siega sin
Tina guadaha. Decir que no podemos trabajar sin un capitalista es tan falso, como decir
que no podemos segar un potrero, a menos que todas las guadafias pertenezcan a un
hombre. No sdlo eso; es tan falso como decir que no podemos hacer la siega, a menos
que todas las guadafias pertenezcan a un hombre y que éste tome un tercio de la
cosecha por el préstamo de ellas."

En tanto que los capitalistas se dedicaban a las funciones de administracion, en tanto
trabajaban algo, eran necesarios; pero ahora que se limitan solamente a las transacciones
de la bolsa, ganando dinero sin hacer nada y alquilando a gerentes para que administren
sus fabricas, ellos ya no son esenciales.

El derecho sobre los medios de produccién, propiedad que tuvo una funcién dtil en su
tiempo, se ha convertido ahora en una funcién parasitaria. ¢Y quién puede negar que
nuestro sistema econémico puede operar —mejor que en cualquier época anterior— sin
los parasitos?

La médula del problema es que hemos alcanzado un punto en que nuestra sociedad
no solamente puede sino que debe funcionar sin los grandes capitalistas, puesto que el
poder que ellos tienen como propietarios de los medios de produccién esta siendo
utilizado para mantener un perpetuo estado de incertidumbre, cesantia, miseria y
aventuras de toda especie.

¢Trabajarad la gente sin el incentivo de la ganancia?

La mejor respuesta a esta pregunta es que la mayor parte de la gente esta trabajando
—en este mismo momento— dentro de la sociedad capitalista, sin el incentivo de la
ganancia. Pregunte usted al trabajador de una fabrica textil cualquiera, cuantas ganancias
recibe él por su trabajo, y le dird muy correctamente, que no estd obteniendo ganancia
alguna, que las ganancias van al duefio de la fabrica textil. sPor qué trabaja, entonces, el
obrero?

Si la ganancia no es su incentivo, ¢qué es, entonces? La mayor parte de las personas
en la sociedad capitalista tienen que hacerlo, porque no queda otro remedio. Si ellas no
trabajan, no comen. La cosa es muy sencilla. Ellos trabajan, por salarios, a fin de tener lo
indispensable para alimentarse, vestirse y encontrar un techo para siy los familiares.

Bajo el régimen socialista también la gente tiene que trabajar para ganarse la vida.
Pero el socialismo ofrece muchos otros incentivos al trabajador, que son imposibles bajo
el capitalismo. ¢En razén de qué los trabajadores mismos se esfuerzan dentro del
socialismo en aumentar la produccién? Bajo el socialismo, la atraccién de trabajar duro y
parejo se basa en que es la sociedad como un todo la que recibe los beneficios. No pasa lo
mismo en el capitalismo. Aqui el resultado de un esfuerzo extraordinario no beneficia a
nadie, excepto a los capitalistas que perciben la ganancia. En un caso tiene sentido
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trabajar con entusiasmo; en el otro caso, no tiene sentido. En un sistema el trabajador
siente el deseo de dar el maximo de si mismo; en el otro, ha de hacer lo menos posible;
uno es un sistema que excita la imaginacion y eleva la moral; el otro es un sistema que
achata y deprime al trabajador.

Con frecuencia se objeta que si bien es cierto lo anterior, para el trabajador medio,
para quien el incentivo de la ganancia es completamente ilusorio, no pasa lo mismo con el
hombre de genio, el inventor o el capitalista emprendedor, para quienes el incentivo de la
ganancia es bien real.

¢Es efectivo que es el deseo de riquezas lo que alienta a cientificos e inventores a
trabajar dia y noche hasta conseguir el éxito en sus experimentos? Hay muy poca
evidencia para sostener esta tesis. Por otra parte, existe amplia evidencia para sostener
que el genio inventivo no busca otra recompensa que la satisfaccién del descubrimiento o
la felicidad que resulta del uso completo y libre de la potencia creadora. Recordemos
solamente estos nombres; Remington, Underwood, Corona, Sholes. Inmediatamente
reconoce usted tres de ellos como grandes y présperos fabricantes de maquinas de
escribir. ¢Quién es el cuarto, quién fue el sefior Cristébal Sholes? El fue el inventor de la
maquina de escribir. Esta invencién de su cerebro no le trajo la fortuna que a Remington,
Underwood o Corona. El vendié los derechos de su invento a los Remington por 12.000
délares. La ganancia no fue el incentivo de Sholes. De acuerdo con su biégrafo: "El rara
vez penso en el dinero, y decia que no estaba preocupado de ganarlo, pues traia muchas
complicaciones. Por esta razé6n, ponia poca atencién en sus asuntos comerciales".

El caso de Sholes es el de uno de tantos miles de inventores que estan siempre
absorbidos por su trabajo creativo y que "rara vez piensan en el dinero". Esto no quiere
decir que no existan hombres de genio para los cuales la ganancia es el tnico incentivo.
Esto es de esperar en una sociedad sedienta de dinero. Pero incluso dentro de la sociedad
capitalista es posible demostrar que el genio cientifico trabajara sin el incentivo de la
ganancia. Si alguna vez hubo duda sobre ello, ahora no existe ninguna. Hace ya bastante
tiempo que se fueron los dias en que el hombre de ciencia trabajaba por su cuenta en su
pequefio laboratorio. Cada vez en mayor proporcién, los mas destacados hombres del
mundo cientifico son empleados por las grandes compafiias capitalistas para que trabajen
en los laboratorios de éstas, por salarios pagados igual que a cualquiera otro empleado.
Seguridad en el empleo, un buen laboratorio, gratificacién por trabajos extraordinarios, es
lo que piden los hombres de ciencia al igual que todos, pero no ganancias. Supongamos
que ellos inventen un proceso nuevo. Ellos no reciben las ganancias que resulten. Tal vez
prestigio, ascensos, mayor salario, pero no ganancias. En cambio, una sociedad socialista
sabe cémo alentar y destacar a sus inventores y artistas. Junto a la recompensa monetaria
se encarga de dignificarlos y darles el prestigio social que se merecen.

¢Reciben todos el mismo salario en una sociedad socialista?

No todos reciben el mismo salario. El trabajador especializado recibe mas que el no
especializado; el jefe de una empresa recibe mas que el trabajador medio; un gran
musico obtiene mds que un musico mediano; el minero que extrae 8 toneladas de carbén
recibe mas que el que extrae 6. A la gente se le paga de acuerdo con la cantidad y calidad
de su trabajo. Incluso las personas que reciben las mas altas rentas las reciben solamente
en tanto contintien trabajando. En ninglin momento pueden transformar su renta en
Compra de medios de produccion y explotar el trabajo de los demas. Y él no puede
comprar medios de produccién por la razén de que en una sociedad socialista, los medios
de produccién son propiedad de todo el pueblo y no estan para la venta. La mayor renta
la obtiene mediante un trabajo mas esforzado o mejor y le permite vivir mejor que los que
ganan menos; pero esta mayor renta no le permite explotar a nadie. Aunque existe
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desigualdad de rentas en la sociedad socialista, existe igualdad de oportunidades. Aun
cuando los trabajadores calificados obtienen mayor remuneracién, los no calificados
tienen acceso inmediato a los centros de entrenamiento y adquieren la experiencia
necesaria para convertirse en trabajadores calificados; aun cuando los administradores,
ingenieros, escritores, artistas, técnicos, perciben una remuneracién mayor, la educacién
gratuita y libre para todos permite ingresar a estas profesiones sin ninguna traba social.
Por lo demds, una remuneraciéon minima asegura para todos un nivel decente.

¢Cudl es la diferencia entre el socialismo y el comunismo?

El socialismo y el comunismo son iguales en lo que respecta a que ambos sistemas
de produccién se basan en la propiedad publica de los medios de produccién y en la
planificaciéon centralizada. El socialismo surge directamente del capitalismo; es la primera
forma de la nueva sociedad.

El comunismo es un desarrollo posterior, "un grado mas elevado de socialismo". De
cada cual seglin su capacidad; a cada uno segtin su trabajo (socialismo). De cada cual
seglin su capacidad; a cada uno segun sus necesidades (comunismo). El principio
socialista de distribucién, de acuerdo al trabajo, es decir por cantidad y calidad de trabajo
realizado, es inmediatamente posible y practicable. Por otra parte, el principio comunista
de distribucién de acuerdo a las necesidades no es inmediatamente posible y practico —
es una meta por alcanzar—. Es evidente que antes de aplicar el principio comunista de
distribucion, la produccion tiene que haberse desarrollado muchisimo —para satisfacer
las necesidades de cada persona debe existir abundancia de todas las cosas—. Ademas
tiene que desarrollarse un cambio en la actitud de la gente hacia el trabajo —en lugar de
trabajar porque tiene que hacerlo, la gente trabajard porque desea hacerlo, tanto por su
sentido de responsabilidad hacia la sociedad como porque el trabajo dentro de la nueva
sociedad es una satisfaccion para la fuerza creativa del hombre.

El socialismo es el primer paso en el proceso de desarrollo de las fuerzas productivas
a fin de alcanzar la abundancia y transformar las perspectivas mentales y espirituales del
pueblo. Es una etapa transitoria del capitalismo, al comunismo.

Esto no quiere decir que todos los partidos politicos que a través del mundo se
llaman a si mismos socialistas defienden el socialismo, mientras que los que se llaman
comunistas defienden el comunismo. Este no es el caso. Puesto que el sucesor inmediato
del capitalismo puede ser solamente el socialismo, los partidos socialistas asi como los
comunistas tienen como objetivo inmediato el establecimiento del socialismo. ¢No
existen, entonces, diferencias entre los partidos socialistas y comunistas? Si, existen
diferencias en cuanto al enfoque para llevar adelante la revolucién, en cuanto a la
estrategia de lucha y a las tacticas a aplicarse en un momento dado. Pero ambos estan de
acuerdo en que hay que provocar un cambio bdsico en el caracter del Estado. En que
debe reemplazarse el dominio de la clase capitalista por el dominio de la clase
trabajadora. El socialismo no puede construirse por el simple hecho de apoderarse del
gobierno y seguir haciendo uso de la vieja maquinaria estatal; los trabajadores y sus
aliados deben destruir lo viejo y establecer un nuevo Estado adecuado a sus fines. El
Estado de los trabajadores no debe permitir a la vieja clase dirigente la oportunidad de
organizarse y hacer una contrarrevolucion; debe vigilar y usar el poder estatal para
aplastar cualquier intento capitalista que surja.

En el mundo hay muchos partidos que se hacen llamar "socialistas”, cuando en
verdad son socialdemécratas o reformistas. Creen que es posible construir el socialismo
sin introducir cambios basicos en el cardcter del Estado. Creen que el capitalismo puede
irse perfeccionando poco a poco; que el capitalismo puede interesarse en la suerte de la
clase trabajadora. Estos partidos que se hacen llamar "socialistas", contribuyen a la
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desorientacién de la clase trabajadora haciéndola ilusionarse con planes y reformas que
sélo sirven para afianzar al capitalismo. El Partido Socialista francés, por ejemplo, se ha
prestado por décadas a hacerle el juego al capitalismo francés.

¢Significa el socialismo quitarle al pueblo sus bienes de propiedad privada?

En lugar de querer quitarle al pueblo sus bienes de propiedad privada, los socialistas
desean que el pueblo tenga muchos mas bienes de propiedad privada que antes. Existen
dos clases de propiedad privada. Hay la propiedad que es personal por naturaleza, como
los bienes de consumo —vestuario, alimentos, muebles, etc.—. Enseguida hay una clase
de propiedad que no es de naturaleza personal; la propiedad de los medios de
produccién. Esta clase de propiedad no se utiliza en la satisfaccién de las necesidades
personales, sino para producir los bienes de consumo, que si sirven para esos fines.

El socialismo no significa quitarle al pueblo la primera clase de propiedad, por
ejemplo el vestuario; significa si quitarles a los grandes capitalistas la segunda clase de
propiedad, es decir, las fabricas para hacer el vestuario. Significa eliminar la propiedad
privada sobre los medios de produccién en manos de unos pocos capitalistas a fin de que
exista mucha mas propiedad privada de bienes de consumo en manos de la mayoria del
pueblo. La parte de la riqueza producida por los trabajadores y que se les arrebata en
forma de ganancias, volvera a sus legitimos duefios bajo el socialismo y servird para
comprar mas propiedad privada, mas vestuario, mas muebles, mds alimentos, mas y
mejores habitaciones, mas entradas para los espectdculos artisticos y deportivos.

Mas propiedad privada para el goce y satisfaccién del pueblo. Nada de propiedad
privada para la opresion y explotacion del trabajador. Eso es el socialismo.

¢Son, los socialistas, predicadores de la lucha de clases?

La lucha de clases tiene que existir mientras la sociedad siga dividida en clases con
intereses contrapuestos. El capitalismo, por su misma naturaleza, crea esta divisién. La
guerra de clases debe terminar tan pronto la sociedad no se encuentre dividida en clases
hostiles. El socialismo, por su misma naturaleza, crea una sociedad sin clases.

Los socialistas no "predican” la lucha de clases, sino que describen la lucha de clases
que ya existe. Ellos se dirigen a la clase trabajadora para provocar un cambio mas rdpido
desde una sociedad dividida en clases a una sociedad en que tal divisién no serd posible.
Ellos urgen que la hermandad universal entre los hombres, que bajo el capitalismo no
pasa a ser un suefio, sea transformada en una realidad bajo el socialismo.

¢No es mejor el sistema capitalista que el socialista, ya que en los Estados Unidos el
nivel de vida seria superior al de la Unién Soviética?

Para contestar a esta pregunta debemos tomar en cuenta, primero, que el sistema
capitalista de los Estados Unidos tiene cerca de 200 afios de edad, mientras que el
régimen socialista todavia no llega a los cincuenta afios. Comparar los dos es, por lo tanto,
tan injusto como comparar la fuerza de un hombre adulto con la de un nifio que recién
estd en la infancia.

Todavia mas, debemos tener presente que la Unién Soviética en el momento de su
nacimiento era un pais atrasado industrialmente y que fue devastada por una guerra de
intervencién imperialista que duré mas de tres afios (1918-1921), ademas de los destrozos
que habia sufrido en la primera guerra mundial (1914-1917). En seguida se la hostilizé y
aislé durante mas de quince afios, y cuando la Unién Soviética empezaba a caminar ya
con paso seguro en la industrializacién socialista, los imperialistas desataron la segunda
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guerra mundial. La Unién Soviética fue nuevamente devastada y mads de la mitad de su
industria fue aniquilada; perdié 50 veces mas hombres en el frente de combate que los
Estados Unidos. La guerra trajo calamidades sin cuento a la Unién Soviética y a su pueblo,
mientras que los Estados Unidos prosperaban, fabricando y negociando armamentos.

En tales condiciones, no puede compararse en forma simplista el mérito relativo del
socialismo y el capitalismo, eligiendo para la comparacién al pais capitalista mas rico del
mundo, el mas avanzado industrialmente y el tinico que jamds ha sido devastado por las
ultimas guerras mundiales.

Una comparaciéon mas justa seria comparar lo que era la Rusia capitalista en los
tiempos zaristas, con el socialismo actual de la Unién Soviética. Aqui, cualquier
observador honesto estara de acuerdo con que el socialismo es, pero muy lejos, superior
en cada aspecto al régimen capitalista.

No debe olvidarse tampoco, cuando se responde a esta comparaciéon entre
regimenes socialistas y capitalistas, que los paises socialistas han venido creciendo
econémicamente muchisimo mas rapido que cualquier pais capitalista. Por ejemplo entre
1929 y 1955, la produccién industrial soviética crecié en 40 veces, mientras la de Estados
Unidos solamente tres veces. La potencia industrial de la Unién Soviética es hoy dia
equivalente a la clase de los siete paises mds avanzados de Europa: Alemania, Inglaterra,
Francia, Italia, Bélgica, Dinamarca y Suiza, tomados en conjunto. Hace apenas algunos
afios Alemania e Inglaterra superaban, individualmente a la Unién Soviética.

Y no olvidemos tampoco que la ventaja actual de los Estados Unidos es puramente
temporal. De mantenerse las condiciones de paz en el mundo, antes de los préximos
veinte afios los Estados Unidos seran desplazados de su lugar de primera potencia
industrial del mundo y su lugar sera ocupado por la Unién Soviética. Esto ya esta pasando
en el terreno de las ciencias y la educacién.

¢Es antipatriético el socialismo?

Para que el socialismo fuera antipatriético, sus fines deberian ser contrarios al
espiritu y tradiciones del pueblo chileno. ¢Es éste el caso? ¢Qué cosa puede ser mas
patriética que los objetivos de justicia social, igualdad, oportunidad, seguridad y bienestar
econémico, amistad con todos los pueblos del mundo? ¢Acaso no han sido éstos los
principios que han inspirado a los Padres de la Patria y a los hombres progresistas de esta
tierra?

El socialismo de Carlos Marx es una ciencia. Como todas las demas ciencias, es
universal, y ha afectado el pensamiento de millones de hombres en todas partes del
mundo, incluyendo a Chile. Pero la prueba de si una idea es buena o mala para el pais no
consiste en examinar de dénde proviene la idea, sino de si ella es prdctica y aplicable a
Chile.

¢Es efectivo que el socialismo es imposible debido a que "usted no puede cambiar la
naturaleza humana"?

"

Las personas que argumentan que "Usted no puede cambiar la naturaleza humana
incurren en el error de suponer que debido a que los hombres se comportan en cierta
forma en la sociedad capitalista, ello se debe a factores de la naturaleza humana, siendo
imposible otra forma de conducta. Ven que en la sociedad capitalista el hombre es
codicioso, sus impulsos son egoistas y tratan de salir adelante por cualquier medio, bueno
o malo. De aqui concluyen que ésta es una conducta "natural” en los seres humanos y que
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es imposible establecer una sociedad basada en algo que no sea una lucha de
competencia por las ganancias privadas.

Sin embargo, los antropélogos dicen que todo esto no tiene ninglin sentido, y lo
prueban citando que, en otras sociedades actualmente existentes, la conducta del
hombre es completamente diferente de lo que es bajo el capitalismo. Se unen a ellos los
historiadores que sostienen que el argumento no tiene sentido, y lo prueban citando las
sociedades esclavistas y feudales, donde la conducta del hombre era completamente
diferente que bajo el capitalismo.

Es probable que todos los seres humanos nazcan con el instinto de la conservacién y
reproduccién de la especie. Sus necesidades de alimentos, vestuario y amor sexual son
basicas. Esto es lo mds que puede admitirse como "naturaleza humana". Pero la forma en
que ellos satisfacen estos deseos no es necesariamente la forma acostumbrada en la
sociedad capitalista, sino que depende mas bien de la forma que mas se adecte a la
cultura especifica en que nacen. Si las necesidades basicas del hombre pueden
satisfacerse solamente mediante el aplastamiento del vecino, entonces podemos suponer
que los seres humanos se golpearan unos a otros; pero si las necesidades basicas del
hombre han de satisfacerse mediante la cooperacién, entonces es legitimo suponer que
los seres humanos cooperaran entre ellos.

Los intereses mds elementales del hombre se expresan en su deseo de mads
alimentos, mas vestuario, mas habitaciones, en su afan por lograr seguridad. Cuando el
hombre se dé cuenta de que estas necesidades no pueden satisfacerse para todos bajo el
capitalismo y que ellas pueden ser satisfechas bajo el socialismo, entonces provocara el
cambio del sistema.

17. — La Libertad

La libertad, para la gran mayoria de los chilenos, significa hacer y decir lo que a uno
se le ocurre, sin interferencia policial o estatal, y es uno de los orgullos nuestros poder
criticar al gobierno y a los dirigentes nacionales.

Estas libertades, de las cuales justamente nos preciamos tanto, estan establecidas en
la Constitucion Politica del Estado. Este documento garantiza la libertad de expresién, de
reunion: libertad de verse arrestado arbitrariamente, libertad de exigir un juicio correcto
antes que a uno lo condenen.

La importancia de estas libertades no puede subestimarse. Ellas son libertades muy
preciosas. Han sido armas esenciales de la clase trabajadora en su lucha por mejorar sus
precarias condiciones. Han servido para acrecentar el prestigio de la Republica en el
exterior.

Es muy posible que los chilenos disfruten de un grado de libertad mayor que muchos
paises latinoamericanos. Sin embargo seria ingenuo sostener que los derechos
garantizados dentro de la Constitucion se cumplen siempre en la practica. Las libertades
que figuran escritas en la Constituciéon no son siempre las que tenemos en la vida real.
Asi, los dirigentes del gobierno persiguen y hostilizan a los trabajadores amparandose en
leyes represivas que son completamente inconstitucionales; hacen uso de circulares
impositivas para entrometerse en la vida democratica de los sindicatos.

El Servicio de Investigaciones, creado para actuar contra los ladrones, criminales, ha
sido transformado en un centro de persecucién contra miles de chilenos honestos que
buscan el progreso de la patria.

Los hechos indican que la clase capitalista mete mucho contrabando en sus
fervientes declaraciones acerca de nuestro régimen libertario haciendo creer que la
Constitucion y la realidad son una misma cosa.
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Todavia mas, la libertad puede efectivamente ser negada o suprimida aun cuando no
exista una coerciéon directa del Estado; los trabajadores y dirigentes sindicales
progresistas, por ejemplo, con frecuencia son despedidos por los patrones sin ninguna
causa justificada, sino por la lealtad con que ellos defienden a sus camaradas de trabajo.

¢Es efectivo que nuestra libertad de pensar y expresar las ideas es tan substancial
como creemos? ¢Es efectivo que se toleran todos los partidos politicos cualquiera que
sea su ideologia? En Chile tenemos la triste experiencia que nos viene desde 1947.
Decenas de miles de chilenos fueron eliminados de sus derechos de expresar su opinién
politica y sus creencias, y se les cancelaron todos los derechos ciudadanos. Cientos de
profesores fueron expulsados de las aulas por el pecado de no ser reaccionarios. Ni
siquiera la Universidad de Chile, de larga tradicién democratica, ha escapado a la ofensiva
antilibertaria. En su Facultad de Economia, la Universidad de Chile no tiene ninguna
catedra obligatoria de Economia Politica Marxista, y esto a pesar de que la teoria
econémica de Marx se estd aplicando ya en paises que cubren casi la mitad de la
poblacién del mundo.

La libertad de prensa es una de las cosas de que mas alardea la clase dirigente. Pero
¢existe ahora, verdaderamente, libertad de prensa? Todos conocemos los enormes
sacrificios que debe afrontar la prensa del pueblo en su lucha por esclarecer a los
trabajadores los problemas nacionales. La prensa del pueblo es continuamente vejada y
perseguida y apresados los periodistas.

Para el socialismo la ausencia de coercién, valiosa como indudablemente lo es, no
asegura necesariamente la libertad.

El mero hecho de que una ley no prohiba hacer tal cosa no significa que usted esta en
condiciones de hacerla. Nadie le prohibe a usted sacar un boleto de ferrocarril y salir a
veranear con su familia a algun balneario o ir a la cordillera a practicar deportes, pero en
la practica usted no esta en condiciones de ir, no es realmente libre para viajar, porque no
tiene la plata para cancelar los gastos. ¢De qué sirven todos estos derechos si la enorme
mayoria de los trabajadores jamas podra hacer uso de ellos?

Para el socialismo, entonces, la libertad significa mucho mas que la simple ausencia
de coercion. Para el socialismo, la libertad tiene un aspecto positivo, que para la gran
mayoria del pueblo es de significacion mas profunda. La libertad significa poder vivir en
forma completa, tener la capacidad econémica para satisfacer las necesidades del cuerpo
en cuanto a alimentos, vestuario y habitacién, mds una efectiva oportunidad de cultivar la
mente, desarrollar la propia personalidad y terminar con la inseguridad.

Este concepto de libertad seguramente sorprendera a los que siempre han tenido los
medios para satisfacer sus deseos y desarrollar sus aptitudes. Para ellos la libertad se
mide solamente en términos de no interferir en sus derechos; para la gran mayoria del
pueblo, sin embargo, la libertad se mide en términos de mas pan, menos horas de trabajo,
mas seguridad. Basta hacer algunas preguntas solamente, para establecer la validez de
este concepto: ¢es libre un trabajador cesante que a duras penas logra subsistir? ¢Es libre
una persona analfabeta a quien el régimen ha separado del mundo de los libros y de la
cultura? ¢Es libre un trabajador encadenado 52 semanas a su trabajo y que nunca, en el
afio, esta en situacion de descansar, viajar, reponer sus energias? ¢Es libre un hombre en
el perpetuo temor de perder su empleo y quedar cesante? ¢Es libre una persona
talentosa que no puede ir a la escuela a desarrollar sus aptitudes?.

Solamente los ricos gozan de libertad en el sentido amplio de abundancia, seguridad,
descanso. Los pobres no son libres. Ni pueden ganar su libertad bajo el sistema
capitalista. La lucha por alcanzar el socialismo es, por lo tanto, una lucha por alcanzar la
libertad.
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El camino hacia la libertad para la clase trabajadora esta marcado claramente:
substituir la propiedad privada de los medios de produccién, por la colectivizacién de los
mismos; establecer el socialismo en reemplazo del capitalismo.

Mientras el socialismo es la condicion de libertad para la masa del pueblo, él priva a
la clase capitalista de muchas libertades que hoy tienen. Por eso es que ellos gritan tanto
de que el socialismo y la libertad son incompatibles. Debemos preguntarnos: ¢libertad
para quién? Es cierto que el socialismo es incompatible con muchas libertades a las que
la clase capitalista esta acostumbrada. El socialismo termina con la libertad de ésta para
colocar su propio bienestar por sobre el bienestar general; termina con la libertad para
explotar a otros; liquida la libertad de poder vivir sin trabajar.

Para todo el resto de nosotros, el socialismo significara mas —no menos— libertad
efectiva. Y no nos preocupemos demasiado con la pérdida de libertad que tendra la clase
capitalista, pues ésta se ha conseguido a expensas de los que hoy dia tienen muy poca.

El socialismo y el capitalismo tienen conceptos diferentes de la libertad. Para los
socialistas el hecho de que el pueblo expropie los medios de produccién y organice la
produccién de acuerdo a un plan central, significa libertad; para los capitalistas significa
todo lo contrario. ¢Quién tiene la razén? El punto de vista del socialismo tiene, por lo
menos, el mérito de ser consistente. Si estamos en favor de la democracia politica, como
expresamente todos lo estamos, entonces, siguiendo el mismo razonamiento, debemos
estar en favor de la democracia econémica.

Debido a que los marxistas siempre han advertido, basandose en muchas
experiencias histéricas, que las revoluciones han venido acompafiadas por el uso de la
fuerza y la violencia, se supone comtinmente que ellos "creen en el uso de la fuerza y la
violencia". Esto no es verdad.

Los marxistas no defienden el uso de la violencia; ninguno, en su sano juicio, lo hace.
Nada seria mejor para los marxistas que alcanzar sus propdésitos de transformacioén de la
sociedad capitalista en socialista, por medios pacificos y democraticos. Especialmente en
las actuales condiciones del mundo, tal procedimiento puede tener muchas posibilidades
de éxito. Sin embargo, los marxistas advierten que los intentos de la clase trabajadora por
imponer la voluntad de la mayoria y hacer los cambios necesarios encontraran la
resistencia de la clase dirigente, que combatira hasta el final para mantener el viejo orden
social; todavia mas, hacen presente que el uso de la fuerza y de la violencia por parte de
la clase trabajadora, una vez en el poder, se justifica como medio de impedir que sea
derribada por el uso contrarrevolucionario de la fuerza y la violencia por parte de los
capitalistas desplazados ayudados por el imperialismo internacional. El caso de
Guatemala esta muy cercano para que nos olvidemos de esta advertencia.

Los marxistas miran la transicién del capitalismo al socialismo como una traslacién
desde el despotismo a la libertad. Estan conscientes de los peligros inherentes al periodo
de transicién. Es posible que se derrame sangre, que se pierdan vidas. Pero hay que
preguntarse: sCual es la alternativa? ¢Es una alternativa a las pérdidas de vida que puede
acompafiar en algunas circunstancias a la revolucién socialista, el término de los
sufrimientos, la desaparicion de las matanzas en escala mundial, no mas violencia, no
mas pérdidas de vidas de trabajadores? De ninguna manera. La alternativa a la revolucién
socialista es mas sufrimientos, mas sangre derramada, mas violencia, mas pérdidas de
vidas obreras dentro del pais. Y en escala mundial, la posibilidad de guerras capitalistas.
Los libros de historia relatan, con horror, la historia de miles de personas que murieron en
el curso de la Revolucion Francesa. En verdad es una narracion tragica. Pero comparemos
el total de vidas perdidas en esa revolucién —estimadas en 17.000—, con los soldados
caidos en una sola gran batalla de la dltima guerra. Comparemos la violencia de la
revolucion —17.000 vidas— con la violencia de la guerra mundial nimero dos, provocada
por el capitalismo: 22.060.000 muertos y 34.400.000 heridos y lesionados para toda su
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vida, entre militares y civiles. Millones y millones de trabajadores de todo el mundo
muertos, y sufrimientos sin cuento para las clases modestas, y todo ello para la mayor
gloria y majestad de los grandes consorcios armamentistas de los cuales nuestro pais se
ha convertido en un satélite. Y para que no quepa la menor duda de cudl es la alternativa,
recordemos que las clases dirigentes han firmado un Pacto Militar con los Estados Unidos
en que ofrecen carne de cafién y materias primas chilenas a los grandes monopolios.

Cada triunfo del socialismo y de las clases trabajadoras significa alejar el peligro de la
nueva matanza que han estado preparando los insaciables consorcios capitalistas.

Hace ya poco mas de un siglo que Carlos Marx y Federico Engels explicaron a los
trabajadores de todo el mundo, en el Manifiesto Comunista, cémo se podia llevar a cabo
la transicion del capitalismo al socialismo, la préxima etapa en el desarrollo de la raza
humana. Y el 12 de enero de 1848, unas pocas semanas antes que los creadores del
socialismo cientifico publicaron su inmortal trabajo, un gran hombre surgido del pueblo,
en los Estados Unidos, se levanté en la Camara de Diputados de ese pais para decir algo
sobre los derechos del pueblo. Esto es lo que dijo Abraham Lincoln acerca del derecho
del pueblo para hacer su revolucion:

"Cualquier pueblo, en cualquier parte, estando inclinado a hacerlo y teniendo la
fuerza, tiene el derecho a levantarse y destruir el gobierno existente, y formar uno nuevo
mds adecuado a sus intereses. Este es el derecho mds valioso, el mds sagrado, y
tenemos confianza que serd el derecho que libere al mundo. Ni se limita este derecho a
los casos en que la totalidad de la poblacion quiera ejercitarlo ante el gobierno existente
... Basta la mayoria del pueblo para hacer la revolucion, aplastando a la minoria que se
oponga a este movimiento. Tal minoria fue precisamente el caso de los Tories (los
conservadores) en nuestra propia revolucion. Estd en la esencia de las revoluciones que
ellas no sigan las viejas lineas o las viejas leyes, sino que rompan con ambas y se hagan
otras nuevas".

Los capitalistas ya no se atreven a argumentar contra la democracia politica. Pero
ellos estan contra la democracia econémica, afirmando que es un golpe contra la libertad.
¢Pero un golpe contra la libertad de quién? ¢Estan preocupados ellos de que todas las
personas compartan las satisfacciones de la vida, o estan preocupados solamente de la
libertad de la propiedad privada sobre los medios de produccién, a fin de mantener su
privilegiada posicién?

El bajo nivel de la productividad del trabajo humano fue la justificacién histérica de la
division de la sociedad en clases, para la explotacién del hombre por el hombre; de que la
libertad fuera el privilegio de una pequefia minoria. Esta situacioén ha terminado.

Ahora, por primera vez en la historia, es posible abolir las clases, arrojar la
explotacién del mundo entero y enriquecer la calidad de la vida humana, eliminando la
miseria, terminando con la inseguridad, dando acceso a todo el pueblo al mundo de la
cultura; disponer del tiempo necesario para el descanso, el estudio y el desarrollo de la
personalidad del hombre.

Todo esto no es nada facil, no serd cuestion de un dia para otro. Pero el ejemplo ha
sido dado ya por mas de 900 millones de hombres que en Europa y Asia estan
construyendo el socialismo pese a los desesperados esfuerzos del imperialismo
internacional por destruir el trabajo de esos hombres.

Si, no es nada facil establecer el socialismo; pero, ¢es tarea imposible para los
trabajadores chilenos, los mismos que han causado admiracién por su valentia, su
inteligencia, su patriotismo, su espiritu libertario?

No, no es tarea imposible para la clase trabajadora. La clase trabajadora chilena
unida a sus aliados, construira el socialismo en este pais y habra libertad para todos, no
para unos pocos.
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18.—El Camino al Poder

Los marxistas sostienen que para transformar la sociedad se necesita de una
revolucion. Estiman que la transicion del capitalismo al socialismo no puede alcanzarse
en cualquier momento, sino solamente cuando las condiciones estén maduras para la
transformacion. No estan en favor de que una minoria se haga cargo del poder; la
revolucién puede tener éxito solamente cuando la gran mayoria del pueblo apoye a la
clase trabajadora organizada en sus partidos politicos de vanguardia, conscientes de lo
que significa alcanzar el poder cuando la clase dirigente se encuentra desorientada por la
agudizacién de los problemas debido a la accién del imperialismo y las contradicciones
internas de la economia chilena.

La revolucién no es el simple cambio en el personal dirigente del gobierno;
reemplazando a unos miembros de la clase dirigente por otros, como resultado de una
rebelién o insurreccién. Para los marxistas el término revolucién tiene un significado
mucho mas profundo. Es la transferencia del poder politico de una clase a otra clase. El
tipo de revoluciéon por que luchan los marxistas, la revolucién socialista, significa,
concretamente: la transferencia del poder de la clase capitalista a la clase trabajadora;
significa revisar las relaciones entre los trabajadores y los capitalistas, de manera que la
clase trabajadora se convierta en la clase dirigente; significa eventualmente la
destruccion del capitalismo a través de la socializacién de los medios de produccion.

La captura del poder politico por la clase trabajadora es el primer paso en la
revolucion. El segundo paso es el reajustar el orden social y aplastar la resistencia al
cambio por parte de la clase capitalista.
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